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Praefatio. 



De Pausaniae fontibus in hidtoricis descriptionis 
Graeciae partibus ciim adhne parum quaesitum sit % non 

olcnm et operam me perdidisse spero cum ad perscrutan- 
dam hanc quaestlonem me coQverterem, Plurimiim ab 
eo absum nt in totum illiua Periegetae volumen iaqui- 
ram^ quippe quod viribus meis maliis foret, sed.unam 
tantum partcn) eandeiiique non mininji iijoiiiCnti mihi de- 
legi, Messeniaca eius dico^ 'juac ct forma et cnatena vel 
optime a Pausania essc scripta viri dpctt saepe agnoverc 
Cuius universac disputationis primam occasionem nactua 
sum in sectione scminarii historici, in qua directore A. 
Scliaefer v. i, antiquarum rerum iiistoriae studium tri- 
buimus^ dissertatiuncula de temporibus belli Messeniaci 
alterius consciipta, a praeccptoie ac commilitonibus com- 
probata. 

Kon a re abesse videtur brevitur exponere, quae 
sint mihi proposita ae quam secutus sim quaerendi ratio- 
nem. Primum quidom librum Pausaniae <juartum per- 
volvens omnia quae miht fontem indicare videbantur com* 

1) Vide quae Koenig, de fide Pausaniae etc. p. 11 sqq. et Sohti- 
• bart, Zeitschr. fiir Alterth., 1851 p. 315 sqq. attulerunt vel potiuB obi- 

ter tetigeraiit, a quoruDi consilio accuratior disqnisitio afuerit. 

2) Vaikenaer ad Theocr. Adon. p. 411 Messeuiaca exiuiaui ope- 
ris partem vocat. 

3) Qaenr ipse ikominavit i| Mtaativdi avyyoa^ii cf. III 7, 6 15, 
10. Yni 81, 1. X 88 10 et rie Mxavtu h M^aanviovq IX U, 5. 




ponenda anctoribusqne snfs quoad poteram assignanda 
curavi, inter quos a Pausania ipso nominatos Myronem 
Rhianum Tyrtacum praccipuum tenerc locum nemo mira- 
bitur. Ad singulos auctorcs materia in ordinem digesta 
dcinde a testimoniis a Pausania .ilienis profectus conatus 
sum propriis viribus consiliisque nd tempora bellorum 
Messeniacorum pcrscrutanda mc accingerC; ut viam quae- 
rerem qua illa studiis criticis adacquari possent. Itaque 
priore liuius dissortationis capite de perquirendis fonti- 
bns rerum Messcniacarum tractabo, altero de ipsis con- 
stituendis temporibus. Praeterea priori parti inserui quae- 
stioncm dc Tvrtaei patria et actate, quas tandem ali- 
quando ab omni squalore fabularum traditarum semperque 
iteratarum h'berandas quisque concedet. 

Denique non possum quin gratias agam quam maxl- 
mas praeceptori dilectissimo A. Schacfer qui cum aliter 
tum in tractanda quam mihi proposucram materia studia 
mea liberalissime iuverit foveritque. 



Caput I. 

De fontibus quibus iu describendis bellis 
Messeniacis usus sit Pausauias. 



Ipse Pausanias e duobus historlarum Messeniacarum 
fontibtia sese hausisse nobis tradidit^ nominibiis auctorum 
apposltis, cum IV 6, 1 sqq. dicat: secutum se Myronem 
Pricncnsem et Khianum Benaeum, quorum bcripscrit ille 
de beUo primo inde ab expugnationc Aniphiae, i, c. initio 
be!li, usque ad mortem Aristodemi Messeniorum regis; 
hic de helio secundo inde a proelio ad fo.s.sam mngn.lm 
commisso egcrit, qui quousquc rcs gestas tractaverit di- 
sortis Terbia Pausanias non tradit. Quos duos scriptores 
eam potissimum ob causam produxit, ut de aetate Aristo- 
menis, clarissimi Messeniorum diicis, distiucte disputaret ^). 
Praeter quos et poetam a Teteribua inter primarios nu* 
meratum, Tjrtaeum, nonnnnquam ita commemorat, ut 
carmina eius aut ante oculos habuisse Pausaniam aut 
certe aatis ei fuisse cognita negari nequeat^). Cuius 
elegias cum certam materiam historicam Tel continuam 
remm a Spartanis contra Messenios gestarum descriptio- 
uem non potuisse praebere nemo sit quin sciat: Pausaniam 
quoque nonnisi singuUs loois ideoque raro ea inspexisse 
condudere Ucet« 



1) IV 6, 3 TovTov yao Jt} (vexa (sc. ^ AQiatofiivovs) tov /tuviu 
inotriaufj.riv 'ihcivov x«t AlvotDVog Xoyov. 
%) Cf. IV 6, 5 13, 6 U, 5 1$, 2. 
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Mihi quidein propositiim est hoc, ut primum iaqui- 
ram iii istos trcs auctores, quatcnus in pauoissimis eorum 
quae ad nostram aetatem duraverunt fragmentis licet, ac 
deindc num vestigia eorum in Pausaniac operc persequi 
possimus, perscrutcr, disputem deniquc de aliis quibus 
innisus sit in conscribeuda hac 7itQir^t]atiO(; partc ad- 
miniculis. 

I. 
lyroB. 

De Myrone Prienensi historiarum scriptore praeter 
mentionem apud Pausianiam factam paene nihil scimus, 
nisi quod Athcnaeus c sccundo libro Jhoatjviaxiov duo 
servavit fragmenta Quac tostimonio Pausaniae (IV 6, 2) 
haud totum bclli primi spatium amplcxa sunt, cum mortem 
Aristodemi finem opcri suo imposuisset Myron, attamen 
maximam eius partcin ^). Non solnm in comparandis 
h'hiani ct Myronis iudiciis de aetatc Aristomcnis Myron 
poetac Crctensis auctoritati ccssit ^*), sed universa quoque 
dc cius tidc historica Pausaniae eiusmodi cst sententia *), 
ut nequc opera eius pcrdita valdc dcleamus nec narratione 
primi bclh', quam maxima ex parte ex eo fonte incerto 
tiuxisse ostendemus, tamquam historia rerum vcre gesta- 
rum uti possimus. 

De aetate Myronis prorsus nihil constat, optime for- 
......... ^ 

1) Cf. Athen. VI 271 F. XIV 657 I). C. Miiller fragm. hist. 
graec. IV p. 460 sq. 

2j Nain post Aristodemi necem (Paus. IV 13, 4. 5) Messenii * 
ufjvai u^v 7IOV Ti^VTf nuXiOfu a^-i^a/ov (ib. 6. 7). 

3) Paus. IV 6, 3 'l^uvoi uoi ^ioiTjaai uukkoi' Iqntvuo itxoru. 

4) Pau8. IV 6, 4 MvQOiva df i.ii t€ alXoig xnTUfia&fiv iCTiv 
uv TiQOOQOjfKVov (i ipev^rj Tf xai or iTiSttva do^ii Ifyeiv, xa) ot>/ rjxt' 
OTu iv T^Se T^ Mtaarjviff avyyoatf'^. 
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Bttui tertio rel secando seciilo a. C. Mcnbfts euni 

Paulo clariiis videremiis, si demonstrari posset, Mvronem 
nostrum cundem fuisse atque oratorcm illuni; dc cuius 
orationibus apud Rutilinm Lupnni ') nonnulla vcrba com- 
memorantur. Qnamquam Rntilius eum non dlatinete fnter 
As^anos, qui diciuitrir^ oratorcs rcfcrt; veri similc tamen 
visum est yirfs doctisBirois, Dapbnidem^ Myronem, Sosi- 
oratem, ({uos Rutilius laudet, et ipsos Asiaticos fuisse ora* 
tores Rlietorem liuiic vel oratoreni Myroaem ab hi- 
storico nostio distingucndum non esse primus, ni falior, 
Bocckhtus contendit^). In cuius senteniiam plane dis- 
cessit 0. Muellenis (Fragm. hist. gr. IV p. 461^, qni pro- 
babilem ratus Bocckhii coniecturam rhetoris fragmenta 
Rutilio Lupo excerpta historicis apud Athenacum exstan- 
tibus subiunxit, neqne habco quod contradtcam, cum rhe- 
torici vestigia sermonis ct iu Pausaniae Messeniacis ex- 

1) iDter veteres saUein scriptores refeni ettm non posse ut 
ex aliis ita ex oraculo trimetris iambicis oonscripto Niebnfarins con- 

clusit (cf. Vorlesiintyei) iiber alte Gesch. I p. 317). Huiusmodi etiim 
oracala postei ioribus demum temporibus data esse exempla 4uidem 
docent a Schol. ad Ar. Nub. 144 allata, atiamen iam apud Herodo- 
tum 1 174 exstat oraculam iainbicum. Cf. Porphyr. de oraculis ed. 
Wolff. p 69. 

2) Pe figg. seiitentiarum 1 20* II 1. 

3) Cf. Ruhnkenii hist. crit. oratt. p. 98 ed. hagA* Cui asti' 
pulatur fioeckhius ind. lectt. Berol. 1824 — 35. Novissimus qui ora- 
torum u^raecoriim studiis se dedit secutus eos videtur. Blass, griech. 

Beredtbiintkeit von Alexaiuler nn. ji. 34 sq. 

4) lud. lectt. Berol. 1824 — 25 p. 3 sq . ubi omnino frenere 
soribeudi quo usu.s sit Pausanias disputavit. .^cutioribus viri do> 
ctiss. observationibus haud assentiar, cum Hegesiamt qui primus 
'inter Asianos fuis$e dicitur (Cic. Brut. 286 sqq. Orat. 226. 280. Strabo 
Xiy 648), exemplum quasi scribendi secutum Pansaniam affirmet. 
Panca enim Hegesiae fragmenta, quae apud Dionysium Halicamas- 
sensem (de comp verb. 18. p. 244 »qq. ed. Schafer) le^^imtur non vi- 
deo qiinn*do cum PRusaiiiae sermone cousentiant. lam BlanH 1. 1. p.30 
not. 5 argumonta Boeckhii refutavit. 
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starc ostensurus siin. Rubnkenii vero coniecturam, Asianis 
adnumcrandum Myronem, quippe quae nullis argumentis 
nitatur, nbiiciemus, cum rebus tam obscuris et iacertis 
parnm praebeatur fructus meris coniecturis. 

Quae cum ita sint, id quidem satis probabiic vide- 
tur, rhetorem illum eundem habcndum atquc Messenia- 
corum scriptorem, yjquae*^ ut Muelleri verbis utar ^rheto- 
ricac potius qnam verc historioae {ndolis futsse omnia 
suadent*^. 

Quod ut ex Pausania ipso probcm nunc mihi erit 
experiendum. 

Perlegenti cuique nonnullos Pnusaniae libros sole 
clarius apparebit, quanto discrepet quartus noster a quovis 
alio. Pausanias enim cum prorsus incomptam et pcrvcr- 
sam elocutionem ubique porhibeat, toto de bellis Messe- 
niacis libello rhetorico quodam ac nonnunquam poetico 
scribendi genere utitur, quod cx se ipso eum non hausisse 
faciie intelligas. Omnes illae sententiae grahdiloquac, 
quaesitus narrandi modus, rerum cxplanatio paene epica, 
omnia haec, ni fallor, originem suam fronti inscriptam 
prae se ferunt. Quod ad bellum primum attinet, in quo 
describcndo Pauaanias Myronem quousque scripserat se- 
cutus cst, vestigia huius rhetoris, vel, si hoc non datur, 
rhetorici scriptoris non latent. Muellerus (l. 1.) rectc 
iudicasse mihi videtur, ea vitia quae nunc in Pausania 
reprehcnderentur, magis etiam in Myronis opere conspi- 
cua fuisse. Rhetorico generi a.icribam sententias huius- 
modi: Paus. tradit IV 4, 7: h yaq ttj av&QOfTrivrj (pvoei 
xai a)Jko)v F.vnvrvjv fqi* oJg fiiatojiteS-a adiY.ni yivead-atj ra 
yjgdr' fteyiorrjV avayxrjv eyetv IV 0, 6 ra de avS-Quniov 
y.ai nvx rjy,iora ro irQnO-vftov ^ Ile/TQMftevrj xcfr« Tavva 

1) Nara etsi Myron inde ab expugnatione demum Amphiae 
cocpit, causas tamen belli non tacuisse eum consentaneum est. 

2) Hoc iam vocabulum ^ ntngtofjiivtj , Pausaniae insolitum 



miiiQV7i%u Wii u \pijg>ida ijnkafiovoa ikvg 2t(nafioi\ IV 11, 
6 nupvwEusi M Ttiag oi m^gijmoi fialiava %X€iv ctKQiXTt^ 
nifog ta naq^ a^av. IV 13, 4 rcr juev ig op&Qiinov koyia^tov 
^xorrcf Meaai]viovg ataaag, zr^g Tvxtjg di ig tn ^irjdiv ayct- 
fovat^ to TB BQya ctvrov %al xa fiovksvftaTa. cf. IV 13, 1 
eif^frn ya^ fjdif] zo xQBiiv ig akioaiv rcSy Maainjvitxfv, Ad» 
iimgo naiiatioiies praelioruin accuratisiiiiiis verbis con- 
scriptas, orationesquc a regibus vel ducibus iiabitas, cf. 
IV 7, 8 sqq; 8, 2, 3 sqq. 11, 1 sq. 3. 4 sqq. Errata deinde 
historica quae apud scriptorem omnia ad exornandam Tel 
potius fucaadam orationem vertentem noa est quod mi- 
remur. Puius generis sunt partes quaa tribuit Pausanias 
ephoris Spartania tempore quo ephoros quidem exatitiaae 
Lacedaeraone vcrisiraile est, eos antcm nihil aliud quam 
regum ministros fuisse constat ^). Locua est apud Pau- 
aan. IV 4, 8, nbi Poiycharem Hesaeninm filii sui inter- 
fectorem Euaephnum apud reges et ephoros Lacedaemo- 
niorum accusasse narratur^). Similia vcrba quae sunt 
c. 12, 2: jfQog Tavza Toig (iaaikevat yud tolg ig^Qoig 
vag fiiv nQod-vfiovfiivoig owl iyiyvsTO avBVQetv, eidem fontt 
addici debent. Haud aliunde ori^inem accepit commc- 
moratio Areopagi c. 5, 2, ad (|iiem Messenii litcm inter 
Poiycharem et £uaophmim diiudicandam tranaferri vo- 
luerint {imtQhnBiv di ytat Tqi ^^dif^vrjat di^iWTt}Qi(i), xa- 
Xoijitfvot di ^ .4Qeifft nctytiiy nii drAac: raL: fpinixa^ ro Stiia- 
aTt^Qiov Tovvo idoKU dixaCBiv ex Ttakatov.) 

(praeter h. L tantiimyill 31, 8 nomen deae profertnr) fontem alie* 
nnm indicat. 

1) Hand recte Clintoii (fast. Hellen. II p. 405 a) ephoros a 
Theopompo deiiium institutos contendit. cf. A. Schaeferum, de ephu- 
ris Laced. p. 10. 

2) Idem iegimus apud Diod. VIII frg. 7. I^ekk. TTokvyaQriv ttg 
JSnoQtiiv xariiyoQtiTm jffgt tnv ffrtt&ev ini re rAv tfpoQOiV iuti rwv /ke- 
atlimv. et Schaeferam L L p.8. 



8 

Ante Solouem illud iudicium quae officia in civitate 
Atheniensium habuerit cum omnino nesciamus ^), provin- 
ciam eius fincs Atticac profecto non transiisse haud dubie 
affirmarc possumus; nullo modo octavo a. C. seculo Pelo- 
ponncsios litcs suas Athcnas vel detulisse vel deferre 
voluisse statuemus. Probabilius fortasse est, alteri quod 
apud Pausaniam 1. I. legimus iudicio Amphictyonum, 
omnibus Doriensibus communi, cuius sedes Argis fuisse 
videtur , causam illam credi potuisse '-). A vero ab- 
errnsbC scriptorem videmus ct c. 8, 1, ubi legimus: Mea- 
ar^vini //fr dqo^n^t rovg yiaxedctifinvioig f/^eDKTo, nam 
cum ex Ilcrodoto VI 112 sciamus Athenienses praelio 
Marathonio primos in hostes currcntes ') irrupisse, tota 
Myronis ilia narratio fortasse Herodotum ipsum vel ali- 
quam aliam pngnarum posteriorum descriptioncm imitata 
est. Restat ut quaeramus de co quod Pnusanias Myroni 
exprobravit, <juod Aristomenem interfccisse Theopompura, 
Laccdaemoniorum primo bello clarissimum regcm, illnm- 
que tompore primi vixissc belli tradidissct *), cum et 
Theopompum bcllum ad finem perduxisse et Aristomenem 
secundo interfuisse constaret. Neque tamen praetereun- 
dum est quod etinm apud alios auctores Aristomenem 

1) SchoemftTin, autiqn. gr. I 338. 344. Westermaim in Paulyi 
Encycl. 1 2. p. 1498 sqq. 

2) PaiiH. 1, l. ii^^ktiy uivioi nttQtt ^ Jfr^ ttot^; avyytvlaiv ovmv 
njutfOT^Qiov h' * .Afj(fiXTvov{(( J/Jdm/ dtxng, cf. Od. Miiller Dor. I 
164. Schoemann , antiqu. gr II p. 29. At tota illa amphictyonia 
duhia esse videtur. cf. K. W. Muellerum in Paulyi Encycl. I 1 
p. 890 sq. 

3) Herod. 1. l. /looVo» inv yuQ^EXXriv^nv tkUtoiv tiov riiKii tdufv 
(f()6fj(it /i' noXtiAiovs t/orirKivjQ. 

4) Pau8. IV 6, 4 TtfTtofrjxi ynQ (Mvq(ov\, tiig nTToxjtivdt ^fd- 
nofiJiov T(ov ^/(txe(h(niovf(ov Toiv ^aail^.a ^ AQiaToii^vt]^ okfyov nob r^f 
' .ioiaio()'rffiov T€lfVTTjg. Sfonoftnov «f^ om( ftn/^S yivo/n^vrjs omt (il- 
X(os nQO((nofhav6vT(t Ta/jfv 7tq\v rj (hanoXrjjrj&fjvici tov n6XefJov. 
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cam Theopoinpo certasse et prioris sociQm fuisse bolli tra* 
ditam cst Ac Diodorus qiiidem disertis verbis cnun- 
tiat (XV 06): evloi di tov \^^iaiojtuvr^v ysyovivai (paai 
TKmit fov A%naa^ 'aoksfiov, Eidem Diodoro fragmentvm 
ascribitnr in Cod. Mcdiceo quodAm, ab Isaacio Yossio re* 
perto^ a primo editorc Henrico Stephano 1567 ita inscri- 
ptum : ^u^viovvjtiov rtvog naQt dvo avdqiov aQia%tvaav%iov 
ev noXiiit^ dytovi^oftiviov rrBQt nqcDTeifav *\ qno certa* 
men inter Aristoraenem et Cieonnim, primi belli dncem, 
de virtutis praemio institutum narratur. Appar^t igitur^ 
Aristomeaem primi ducem beili factum esse^ quo com- 
motas Boivinus dvos yixisse Aristomenes contendit, 
socinmqiic prioris belli tinimi eundemque fuisse atqup Ari- 
stodomum qui apud Pausaniam appellatus ait. Attamen 
Diodoro attribui posse (loc fragmentuniy quippe qiiod 
potius rhetoricam quandam declamationem vel saltem scri- 
ptoris prae se ferat stiluni, qni a Diodoro valdc abhorreat. 
Multo autem probabilius videtur Myroni, cuius scribendi 
genei*i melius aptnro sit^ assignare illud fragmentum ^). 

Doctrinam rhetoricaiu porro redolere puto nonnulla 
alia quae nuac in discrimen vocabo. Euphaes, rex Mes- 
seniorumy cum praelio Theopompum videat in se irruen-t 
tem (Paus, IV8,8 airrov (XTroytTavdiv Evfparjv) priusquara 
certamen cum eo committat comparationem iliius instituit 
cum Poiynice, qui adversus patriam castris motis fratrem 
suam interfecerit: quod absurdum esse nemo ncgabit. 

m 

1) Cf. ?lnt. AgiB 31. Clem. Alex coh. ad geniea 8 § 27. £u- 
seb. praep. evang. IV 16, 9. 

2) Cf. Diod. VIIT frug. 12 ed. Bekker. Vol. II p. 637—639 ed. 
W^sseling. G. I. Voss. de hist. gr. ed. Westerjnann p. 213. 

8} M^moires de TacaiL des InBOr II p. dOsqq. qui de hoc frag- 
mento loqaaciter et insalse egit. 

4) A Diodoro etiam abiudicat F. lacobsios, vermischte Scfarif * 

ten VIII p. 87 sq. 
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Eodem spectat altenim de mythis epicis excerptum, ubi 
astutia Lacedaemoniorum cum fraudibus Ulyxis componi- 
tur (Paus. 12, 2). Deinde quod astutia illa iam invcterata 
et usitntissima nominatur *), id postcrioribus quidem tem- 
poribus haud iniuria dici poterat, quibus Spartani dolis et 
astutiis plus iusto usi sunt, verum antiquo belli primi tera- 
pore nil valet. Sicut omnino saepissime qualem naturam 
rationemque paulntim in civitate quadam increbruisse ani- 
madvertcbant scriptores, cnm statim ad antiquissima eius 
tempoia rcduccbant, ita Myron Lacedaemonios, quas satis 
solitas postea pcrhibebant rationes, iis iam contra Mcsse- 
nios U808 tradebnt. Quo in numero pono illa : Paus. 8, 11 
ry>' df ctrTo/c xai crAAteic 7faTQtnv axoXaimeQag Tag duo- 
^iig jntei(7&ai. 7, 9 Trgog fin» Torg ^iay.edaiftovtnvg (iga- 
Xeiav xara ro e7rixojginv T¥jv ^raQaxkrjatv hrntBtTo n 
Gen/rnftJing. cf. 8, 3. 6 12, 2. 

Accedunt tandcm miracula et portenta quae saepius 
rebus describendis intoxta Pausaniam noii dc suo adie- 
cisse, sed pariter e Myrone sumpsissc coniicio. Accura- 
tius si filum narrationis inspexeris, pcrsacpe continuatio- 
nem pcrpetuamquo seriem rerum gestarum desiderari fa- 
cilo animadvcrtes ; res singulae non sunt aptae inter sc 
ac colligatac, causae et principia quibus cxortae sint non 
refcrunfur, universa temporum spatia oraculis enarrandis 
oblinuntur magis quam explentur. Nc cxempla desint, 
consentancum non cst, Messenios praclio nec victos nec 
victores egressos tantopere repente constringi malis ut in 
montcm Ithoraen se recipiant (cf. 9, 1 s(|.). Tisis a Mes- 
seniis Delphos delibcratum missus et inde reversus a La- 
cedaemoniis captus voce divina liberatur (9, }]>). Scri- 
ptor cum nihil aliud proferre in promtu habeat, oracula 

2) Ib. ^inxi6(uiiov{mv ii< diSixfifiaKi xwvit ftvcct^ lit aoff-t- 
OfAttTa rto/ttitt. 
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petuntur (12, 7) Tripodes, e quibus salus patriae pen- 
det, a Messenus non acnei sed lignei eoUocantur quod 
pecunia defccerit (12, 8). Mirifica qoao Ithomea expu- 
^nationcm praemintient signa orig-inem su.ira rhctoricam 
produnt, imprimis fuga cauum omnium in castra Lacedae- 
monioram (13, 1), 

Ex hisce locis satfs elucebit, Myronis M&imjnmM 
Pausaniae purum et limpidum fontem praebere uon po- 
tuisBe, cuins praecipnnm fuerit conailium nt lectores de- 
lectarct et teneret, et qul fidem historicam, sicut e Pau- 
saniae ore et libro intelliginnis, nnlHus habuerit monicnti, 
scriptor fabularum magis, quam historiarum. Eeliquas 
ad primum bellnm pertinentea quaestiones infra continuas 
tractabo, cum accuratius de fontibus a Pansania non no- 
minatis disputaturus sim. 

11. , 
Ulams. 

In bcllo aitero describendo cum Pausanias maxima 
ex parte Rhianum secutus sit, primum quaeramns necesse 
est, quid sciamus dc Rhiano eiusque scriptis'). Cnius pa- 
triam et aetatem multo accuratius cognoscerc possumus, 
quam Mjronis. 

• 1) Non alienum videtur de oiacnlo jam supra dicto nommllis 
diserere. Exstat apud Pausi. TV, 9, 4 quinqiip trimctris iambicis con- 
Bcriptum; et notandum est idem duobus hexameths dactylicis tradi 
apud £u8eb. praep. evang. V 27, 3. Quam ab rem FieliiBiuB ami- 
oas prias illod valgari metro inolasum fuisfle et Myronem e tragoedia 
aliqoa de MeMenioram cslamitatibus agente hansisse euam oraca- 
lum satis probabiliter coniecit. Diodorus autem (YIII Irg. 6) qui ora- 
tione Bolata oraonlam profert, eundem fontem qnem Myron secutus 
esae vid«'tur, verbis utrimque iuter se comparatis. Cf. Porphyr. de 
oraculis ed. Wolff p. 73. 

2) De Rhiuiio scripaerunt; C. G. Siebeiis, Frogramm. Budiss. 
1629. Nic. Saal, Khiaiii quae sapersnnt Bonnae 1831. F. Jacobs, 
AntboL XJU. 945 tq. ▼erm. Schr. yiII72 sqq. A. Meinekef Analeota 
Alexandrina p. 171 aqq. 



Cretam enim eius patriam perhibent atqiie Benam 
urbem in ca insula sitam Snidas s. v. ^P/trroc, Eiidocia 
p. 134, Steph. Byz. s. v. Bt^vt], Pausanias ipse IV 1, 6. 
6, 1. Ae«]nalis fuit Eratosthenis qurra ab 01.126—146 
(276 — 196a. C) vixisse Suidas s. v. ^EQaroa&bvrig nos edo- 
cet. Qui cum Ptolemaeo III Euergete (246 — 221) reg- 
nante Athenis migraverit Alcxnndriam ibiquc usque ad 
tempora Ptolemaci V Epiphanis (204 — 181) commoratus 
sit vcrisimile cst codcm tempore Rhinnum Alexandriac 
aliquamdiu vixisse Rhianus ex servo et custode pa- 
laestrac grammaticus factus est ac pocta insignis. Exstant 
utriusquc opcrum gencris fragmenta, quac haud exigui 
ingcnii fuissc euni probant. Quod ad grammaticam artem 
pcrtinet, rcccnsionem carminum Homcricorum perfccerat, 
eiusque nomcn in SchoHs Venetis saepius legitur 

E scntentia F. A. Wolfii Rhianus opus ab Arato 
coeptum continuandum. suscepit, qui cum Odysscam edidis- 
sct ab Antiocho Sotere ut Iliadcm quoquc recenscret 
admonitus erat ^). ^Quod qmtm rxitum non Jiabuvssfii'* 
(ut Wolfii utar vcrbis) -fli be7te conncimuSj eam operam 
suscepinse vidchtr Hhianus, nobitis et ipse poeta, cuius 
recenaionem nobis pauca fragntenta dcsiderahilioreni fa- 
ciunt y quam quidquid in hoc genere lusit ApoHomus 
Jihodim^ 

Scriptorum Rhiani quaravis Suidas eumque secuta 
Eudocia nihil nisi Heraclea commcmorent, tradita tamen 

1) Suid. 8. V. fi(Tfn/fjq &r) (U i'^ * u-f&rjvtor vnh rov TQfTov fTToXf- 
iiniov xnl (Si^TQixpi f^f^XQ' ^^^' Tr^iiTiTov. 

2) Cf. Meineke 1. 1. p. 174. 

3) rndecies omniuo in Scholiis ad Iliadem, tricies in Scholiis 
ad Odysseam citatur 'l^nvov vel 17 xnrn Pinror 8C. fXi)'(Toi<;. Locos 
omnes composuit Saal p. 62 sq. 

4) Prolegp. ad Homer. p. 188. 

o) Said. 8. V. " -/prtroff . avr^rn^f . . . dioQ&toaiV Wvaaf(ti^'- 
6) Cf. vitam Arati in Westerm. l)iogr. gr. min. p. 54, 58 sq. 
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habenras frtgmenta carminum qninqae longiomm noe non 
unclecim cpigrammata. Carmina lacobsius fta recto 

inihi videtur distiiixisse^ ut duo fuisse caimina epica sta- 
tuat Ueraclea et Messeniaca^ tria etbnograpliica Tbeaaalica 
Acbaica £liaca, Consentaneum (]|uidem est et baec eoh* 
tinuisse digressioncii historicao ct lu ytliicas, cum Rhianus 
apud Athenacum XI 499 d xcrz^' i^oxfjv uomiuetur 6 ino- 
noiog. Idem Toluit Suidas, cum dicat i§afm^ noi^ 
fiOTa 1. e. epica acripsisse eum ^)» Quornm ad nostram 
materiam pertinent soJa Messeniaca; ad (juac fortasse ver- 
sum referendum Manih'i III 14: ;,Non annosa conam Mea^ 
senae bella nocentia'^ lacobsius^) coniccit. 

Quaeramus quidcin oportet, (|uibu.s caiiccllis circum- 
scripserit opus suum iihianus, qua dc re c Pausaniac 
verbis nihil certi assumere possumus. Nominatim apud 
Stephanum Bya/Messeniacorum liber primos (s. ^Jga), 
quartus (s. v. Jiiciov), quinlus \s. v. Oiyakta) sextus (s. 
y. *^%a^vQOV} citantur, ioci contra apud Pausaniam (iV 1, 
6 17, 11) nullam praebent accuratioreui signiflcationem. 

Primum id constat, Rhianum nec historiam belli se- 
cundi versibus composuisse , uec Mcssenipruxu origines 
mytbicas carmiuibus colebrassc, sed inde a pugna ad fosr 
sam magnam sive a recessu Messeniorum in montem Iram 
poema inccpisse % Ut initium operis cognoscere licet, 

1) VermiBchte Scbr. VIII p. 84. 

3) Ita emm Meineke correxlt pro valg. ffafJtTQa 1. 1. p. 177. 

3) De carmine qnod Bhiano attribuitnr a Stepb. Bys. 8. v. 

^ Ai^uxvv9<ii, 4*rif4ii iuscjipto, nihil ceiti iudicare licet. 

4) Anthol. gr. Xlll 946. 

6) Paus. ly 6, 2 6n6(ia avv^^ti Totg Miaarjvioi^' d/io- 

araaiv Ano ^uxiStufiovtwv^ 6 tU xal lavrn uh' oh tu nuvra tyQtaf/t, 
r^tf fi^X^i^ rf^ ta trauga nv ifiax^aavwo ini rj Ta^pQfp tj mlovf^ivg 
(uyalfji, Non recte iudicare vjdetar Meineke p. 191 : >Idem (Pau- 
samas) Rhiannm tradit priora beUi eventa strictim tantnm tetigisee, 
pleuiuti autem et accuratius res gestas inde a pug^ ad foBsam 



1 



14 

ita qnem ad finem carmen produxerit pocta accuratius 
spero infra me ostensurum. Aristomenem, clarissimum Mes- 
seniorum ducem, primas apud Rhianum egisse partes, ut 
ita dicam, facile intclligcs; cum indc a cap. 18 Pausanias 
nihil fere nisi de Aristomene eiusque rebus gestis tradat, 
tcstatus, Aristomcnem apud Rhianum nihilo minus clarum 
fuissc , quam Achiilem in Iliade Homerica ^). Quaeren- 
dum igitur erit, num sit quod nos cogat ut finem Aristo- 
menis Messcniacorum quoquc finem fuisse ct univcrsura 
carmon fcrc nihii aliud nisi Aristomcnis res gcstas glorio- 
sas amplexum statuamus. Ad discerneudam hanc quae- 
stionem optime fragmentn ipsa Messcniacorum perlustra- 
bimus, persequeutes ea sccundum librorum singulorum 
ordinem Steph. Byz. s. v. 7^a (al. V^a). oQog MeO' 
arjvlag. ^Piavog fV jyhaatjViaxttjv 7rQioT(^. Cum Messcnii 
atatim post pugnam ad fossam magnam in montcm Iram 
so recopcrint, (Paus. IV 17, 10) Rhianum inde incipien- 
tem primo libro dc Ira locutum essc oportct. Stcph. s. 
V. JioTiov, /tolig BsaaaUag . . . ro d^rj?.vyi6v JwrrjLg. 'Pia- 
vdg iv di Maaarjvtayiwv * 

^vdrjV Biaa^evog jJwTrJtdi NmotBXurj '). 
E Pausania IV 14, 7 Nicoteleam matrem Aristomenis fuisse 
scimus, quacum dacmonum vel deorum queudam serpentis 
forma concubuissc Messenii tradebant; nec dubium esse 
potest, quin apud Rhianum Nicotelca originem suam c 

magnam quae dicitur commissa peraecutum esae.* Rhianum de 
prioribus eventis omnino nihil scripsisse opinor. 

1) 6, 3 'ArtVfjJ iv ToTg fntatv ov^kv IdoiaTOfjiivrii iarlv atfu- 
vioTiQog j} ^/iA>l«i»f iv 'fXtaJi 'O/Mijoy. Quamobrem Duncker (Gesch. 
des Alterth. III 427) potius ^dQiOTo^tvttg quam Mioatjvinxa carmeu 
esse nominandum contendit. 

2) Cf. Siebelis p. 17 sqq. Saal p. 24 sq. Meineke p. 193 sqq. 

3) Vulg. uv6i}v itatofjfvog JtoTrfiv Yxto TfXfit^. Correxit Heriiiga 
probante Meinekio p. 198. Westermann : ^(ottjI vixoTfXiCtji cum cod. 
Seguer. Muellerus, Dor. II 636: Jmtp. 
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TlieBsalia duxerit % Agitnr de umbra dei euiiisdaiHy spe* 
cie matris Ariatomenis assvmpta ab ^aliquo fortasse eo 

ipso per quietem visa. Hauii iiiepte lacobsius (1. 1. p. 96) 
de iSomiiio cogitat qui deus saepius simiiiter in Homeri 
carminibvia reperiatiir. cf. 11. B 20. Odysa. 6 796. 80B. No* 
men matris Nicoteleam si cum noriiine patris^ qui a Mes- 
seniis in iibationibus Aristomeni obiatis iNicomedes appel- 
labatur')^ eontulerts, altiorem illa vim iKabere non n^ga- 
bis, quae ambo a voee vixrj derivata sint tta ut iam na- 
scenti Aristomeni victoria quasi insita sit. 

Stoph. a. V. (ihyttkia, Ttalig *u4^Kadiag, ^Puxvog hf e 

Eadem res est atque apud Paus. IV 24, 1, Aristome- 

nem, antcquam ex Arcadia Rhodum se contulerit, practer 
fiHas duas et sororem Hagnagoram nuptum dcdisse, quam 
Tharyx in patriam suam Phigaliam duxerit Apparet, hoc 
quinto libro belH ipsius narrationem iam finitam esse, 
ac simul videmus, quantoperc Pausanias in singulis rebus 
aecutus sit Rhianum. 

Steph. s. y. 'u^TafivQov, OQog ^'Podov. ^Buxvog hctqf 
jyieaor^viaxwv, Eo quod iioc carminis libro de Rhodo 
insula sermo fuit, non certum quidem, attamen verisimile 
fit, Rhianum de migratione Aristomenis in eam eiusque 
morte eodem loco egisse ^). 

Undc nuni conclndere liceat oninino hoc libro finem 
operi Khianum imposuisse neque uitra Aristomenis mor- 
tem cecinisse iam disputabimus. Antea yero reiiquum 



1) Siebeliilo p. 18 de oppido MeMenio ^tigiov (Pana. IV 88, 7 
Hom. II. B 594) oogitanti eqnidem non assentiar. 

2) Gf. Paiu.iy U, 6 Mfffanviovf dk otitt inl tatf anov' 

dms l4(M<nojuiihjv Nixo/nri^ovg nttlovvntf. 

3) Ita Muellerus, Dor. I 162 ooniecit neque video quemquam 
ei uon asseusum esse. 



16 



est ut impedimentum qnoddam alio Stephani loco nobis 
oppositum removeamus, cui difficultatem inesse omnes 
vidcrunt. Excerptor enim Stephani s. v. ^Avdavici haec 
nobis verba vul^ata lectione tradidit: ^^vdavlav 7cnh.g Msa- 
aijVt^g, njiuovvfiog jjj yiOQCf .... cn sd-vmnv ^^vdavuvg, (og 
(Dlliov iv tfj 7ctQi 7j()ktu)v, ix. tavTr^g ^u^QiaTnftevrjg iyivero, 
fjitcpaviaTavng aTQCCTrjyng. TniTnv n) uianedatfunvint Tcnkkaxtg 
avTnig vtxi^aavia O^avuaaccvrsg ct}g unhg ixQaTrjaav iv Tnlg 
MeaarjvtayLnl g avaTtf.tovTtg iayilmnvv ei 7caQa Toig ).ni- 
7cnvg taii vt xai evQnv a^ikayyynv i^rjlkay/jivnv y.ai Ti/V 
'AaQdlav daat utv % cog ^Hqo d oTng y.ai Tl), n vTaQyng 
%ai "^Ftavng. in d-r//.vx,i)r \4vdaviag. Xiytzat de xai ^^v- 
davtog, uo g ^Fi av 6 g. 

Ncminem latere potest, Ilerodoti mentionem nihili 
aestim.indam, <iui in univcrsis opcris sui libris nc unum 
quidem vcrbum dc Aristomene scripscrit. Causam erroris i 
Flutarchi locum dedisse male intellectum iudicare possu- 
mus. Nam quod apud Plutarch. do mali^n. Herod. 10 
p. 856 F legitur, Herodotura eo reprehendcndum, quod 
qui aftirmarit nccjue loncm neque Hclcnara rapi potuisse 
nisi ipsae voluissent, idem Aristomcncm a Spartanis vivum 
esse captum dixerit : nec quidquam affert .ad propositnm 
Stcphani, et ipsum Plutarchum lapsum sane maguum 

1) Eandem de Aristomenis morte narrationem habent Plin. XI 
§ 186 Valer Max. I 8 ext. 15, (qui pro Lacedaemoniis falso Athe- 
nienses profert) quem descripsit Nepotianus, epitome IX 27. p. 501 t 
Halm. Cor hirsutum animi fortissimi arirumentum habcbatur. Plin. 
XI 184. Eustath. ad II. « 189 qui in eadem re et Lysandri facit 
mentionem. Nonnus Dionys., XXVI 90 sqq. roiatr ivl xQctJtij Xtcana 
Tof/f<;, loy x^Qiv atd 0^(tQ*io<; f/oviri xn) ov nKoatfovair h'vo). 

2; A'«) Toiv Uiov; Tofrvr «/J^Ar*o« tioihv X^yatfifr, vtt^q jitiv 
^hvxTQov Ovy(tT^Qojr iirirCo^^Ttt^ AnxtiSuiftovloii, x(t\ xoXttuorTttg AUtVTtt 
Jift rrjr KtttTttnfQag v^qiv (^rjXtt yitQ iT^ xaiP 'Hoodoror, oti fi /jrj 
avTttl i^oifXoi^o ovx ttr ipQii^ovTO. Kairoi xai l^oiOTOfi^rri (f rjolr (ti/rbg 
vno ui(tx(3(ti(Aori(t)V ^ijiirTU avruQnaaO^r^rcti, 
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oommisisec docet^ rei mentioiiem Apud Herodotum factam 
eontendat^ eiiifis ne literam qnidem iaventre possimiis -^^^ 
Piutarehi antem lerrorem a Stephano receptum essc roibi 

persuasiiin habco. Sed quid sibi vult i\hi*aui comineiho- 
ratioV Ad diasolvcndam diflicuitatem diveraisaimae viae 
]B.8titntae sunt. Saalii sententia haee est: Ehianuni pri- 
mum totam illam «[Uao apud Pausaniam exstet narrati- 
onem exposuisse, in fine vero alteram dc Aristomenis 
nece nt falsam minimeqne approbandam protulisse^ qnod 
saepins a poetis Alexandrinis factam essc verissime Nae- 
kium virum iloctissimum monuisse. Quam scntentiaiu 
qnomodo lacobsius (i. 1. p« 92), vcri similem haberc po- 
tuevit, mlror, eum non statncndum putem, onndcm poe* 
tam do Aristomenis morte vel ncce, (juom toto cormine 
victorem diviuum pracdicaverit^ complurcs ijiter so divcr- 
sas formas narrassCr Nihii alind -esset nisi de Rhiani inge- 
nio maximam partem detrahere. Ah'am rationem sibi 
elegit Siebelisius ( l. 1. p. 21), qui ut sanationem pcrticcret, 
Stephani verba corrupta habens trausposuit scribendo : 
htr vavsTfi ^AQtOTOfjiivi^ iyiv£TO in:iipavia%€nog avQcetrjyog, 
log ^Pkavog gy Totg MBoar^viomotg» tovvov oi .j^eauSai^oviot 
— /.loXig sinQctTr^aqr^ dvare/iovTeg — . xcd UkovTaQxog, 

• Eectius autem cum.Me]nekio p. 197 ita emendabimns. 
Singulae sermoniiB apud Steph. partes aut crrore epitoroa-^ 
toris aut librario negh'gcntia male transpositae bual, cinn 
verba quao ad ethnographica magis spectant ionga ilia de 
AHetomene narratiuncnU dissecentur. Nee difficiie est 
auum cuique loeum reddere. > ^ripsit enim auctoc : t6 
i-dyii^dv \Avdavi€ogf ti^ Wikwv iv nolstav, tq x^i^^ 



1) Non sanavit locum Muellerns, Dor. I 142 qui legendum 
censet xaCroi xal ' AdnnofAivmv ifmalv avxov vno tnL Meinekium 
p. 197. not. 1. 

2) 1. 1* p. 29, qui Naeldnia f acilliniam hauo eitplicatioiieiD sibi 
ad maaiBr dedlsso dioit.' 

2 
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kvxov ^Avdaviag, liyizai di xai ^^vdctvLog, mg ^Piavog iv 
Toig ^haarjvtcrAOig. nt Tcdrtrig xtA. — ixQatrjaav, dvare^ 
uovztg — yuti JV.ovTagxog. Vcrba xai ^Piavog dc superno 
loco ad tinem dctracta crant. 

Sed haoc liactenus. Rhianus solam illam vulgarem 
quam Pnusanias excerpsit narrationem de morte Aristo- 
menis carmine suo tradiderat. 

Tandcm subiungendi Messeniacorum versus a Pau- 
sauia conservati qui certo libro nequeunt attribui. Duo 
sunt fragmenta: IV 1,6: 

7iaQ T€ TQijiv ^Ehxiov vjiiQ dQv/iiov it ylvyLOio. 

De Lyco, Pandionis fiHo, agit qui mysteria Eleusinia 
iu Messcniam portnrat cuiusque nomen appositum erat 
silvae alicui (cf. Paus. IV 2, 6). IV 17, 11 : 

ovQEog aQyavvoio iriQi nTvyag ioTQazoojvTO 
Xetfiara ta jioiag re dvu vLai eiTLoai naaag. 
Ubi tcmpus, quod Irao oppugnatio complcxa est, unde- 
cim annorum testimonio Rhiani confirmatur. 

Quae Siebclisius *) ex fnagmentis prorsus incertis 
carmini nostro ascribcre voluit, nunc oraitto, cum nihii 
ad propositnm attineant meum. 

Vidimus pauca Messeniacorum fragmenta cum Pau- 
sania plane consentire, quod magis etiam apparebit, ubi 
narrationem Pausaniac de bello secundo accuratius per- 
scrutabimus. 

Unicuique librum de Messeniorum calamitatibus 
cursim modo pervolventi iam id elucebit rationem scribendi 
multum distare a solito Pausaniac gencre; sin diligcntius 
perleges ubique manifesta in promtu habebis documenta, 
fontes Pausaniae et materiae et formae operis speciem 



1) 1. 1. p. 22 eq. Profert locos Stephaui Byz. s. vv. 'E;(tvog, 

2) Paus. IV 6, 1 7iqIv Sk 5 avyyQaifiiv /uf tov noXf/nov xal 
onoOa noXifxovaiv ixar^Qotg 6 ^aifiuv na&iiv jQaaai naQtaxtvaat. 
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•aam concilmse. 8iciit iam supra rhetoricum et exorna*^ 
tnm namiidi gcnns' e Myrone dodnxtmns, ita nnac poe^ 

ticam oiMtionem ad Rhianum referro oportebit. Illustris- 
sima tantum et claiis«ima argumenia iiic propoaemus, cum 
pauca iam raf&ciant 

Arlstomencs a sagittartis Oreticis captns in ngrom 
ducitur^ quem matrona cum unica iiiia coiebat. Quae 
pnella nocte prinsqnam iUi ▼«nerint somninm ▼idit a Pau- 
sania IV 19, 5 secnndum Rhianum narratum, quo ad libe* 
randuiii Aristomeneni excitata ost. {/./■ovia ig %ov dyQOv 
Avxoi OifioLV ijyayov dedsfxivov /.ai oi/x txovia iivvxcti: ffvvij 
da- iP&v S€0fi&v Tov Hovra dniXvcs luxi avevif&vaa hdinnLi 
Tfnvg owyag, oStta t« diaanctadipmi Tovg kir/Mvg sSo^iv iTto 
TOV kiovvog,) Mysteria sacrosancta quibus ultinia Messe- 
Aiorum apea infaaerebat, ab Aristomenc occiiito loco de* 
fodinntur diique custodes subornantur, cf. 20^ 4. Mibtlo 
minus exitium Messcniae immincbat atcpiu eadem quideni 
qua Troia cecidcrit causa, 20, 5: jneTa tovto Toig Msa- 
aijvioig ffQX^^f xa^o mi Tqtaaiv m nQOTeqov^ yivdaOm. 
TtoTea afto jiioixstag. Quae aliundo nfsi e carmine eptco ' 
sumta esse non possunt. Notabiie porro cst sagittarios 
Crctcnscs stipendium apod Spartanos mcrcre, quorum 
etiam urbes singulae commemorentur q^l^® tota res 
ni egregie fallor tantum a poeta Cretensi dici potuit ^). 
KonnuUa ii^dem quibus Rliianus usus erat verbis a Pau- 
sania conscnpta snnt, saltem inyeniuntur sententiae a stilo 
Pausaniae i^lienaO; cf. 21, 2 tog Iv StKTvotg iaxrjfthot. Eo- 
dem loco (§ 5) Aristomenes et Theoclus vates milites ad 
strenuam virtutem exhortantur, quocum conferrjB licct 



1) cf.iei^i X^iitH To$6tm,' ft$nn4f*yfi*vro yoQ ix rt 

xtA hiQtav noUmv fttC^haiTovg, 20, 8 iaAoijrora vno jhatidmfioviwv 
Mttk tofoirmv jiTtreQiiiuv* « 

2) Cf. Maeller, Dor.4 lU. 



eiusdem rei expositionem in Iliade d 231 sqq. Iterum 
«^xcitantea Mcissenios iidem duo sequcnti die admonent for- 
titudinis (juam i^ccjuantur Smyrnaeorum contra Gygem 
probatae. Quod documentum puto Rhianum historias ve- 
tustns percognitas liabeiitem ^), si videbatur, nnrrationi suae 
comparationem earum inncxuisse. 

Proccdcnte ultima pugna oratio Pau^aniae magis ma- 
gisque scsc efiert ct suscipit colorem plane poeticum. 
Verba quibus Thcoclus voluntariam pro pntria mortciii 
appetens hostes allof|uitur , prorsiis rhythmice cadunt. 
Quaro commotus lacobsius ea versibus includere conatus 
est^). Praeclara est Arcadum et Messeniorum contionis 
descriptio iii qua prodltio Aristocratis Arcndum rcgis de- 
tegitur nec dubito quin ea prorsus, sicuti apud Pausaniam 
legamus, a Rhiano sit contexta. leiuna ct teuuis Pausa- 
niae oratio falc quid haud genuerit (Paus. IV 22, 6 sq.). 
Rhythuiica (|uoque verba sunt c. 24, 3 ov yaQ tdei ovfi- 
q?0Qav ovdef-uar ytay.idaifiorioii: tTi '^QiOTOfikvovQ ye- 
veoi>ai 

Doctrinam suam eo quocjue significavit Rhianus quod 

Arlitomenem acqualem fecit duorum regum in Asia do- 
* • 

f • 

1) Quod iam Saal p. 24 adnotavit. 

2) Forsitau hac iil re Mimnermum secutus est, qui in Smyr- 
naeorum pugnam elei^am composuerat. cf. Paus. IX 29, 4. Mim- 
nerm. frg. 13 Bergk. 

3) Paus. IV 21, 10. lacobs, verm. Schr. VIII p. 93 not. 27 qui 
hoc modo restituit versus : akV ov toi tov tkxvtk ^qovov yaCQovTiq 
eaead-i \ fQya tcc Msaai^vr]*; xnonovjufvoi ' oiJf fioTjang \ Tolaiv ivrtri- 
^loiaiv IniaavTo, SaCfjovi laog. Similiter iudicavit L. Spengel, Ab- 
liandlungen d. Miinchener Akad. Classe 1 Bd. X p. 31 not. 2 ^^flerr- 
liche poelische Schilderungen, Alles aus likianus Gedichtj das Paus. 
in Prosa aufgeUsl halte und in welchem nian noch manehe Hexameter 

f 

erkenuen kanii.*^ ... 

4) lacobs 1. 1. haec ita transsQripsit : Ov yaq sdet viov alXo 
xaxov ^axeSaifxovCoiaiv | ^E^ avrov jeU^HV. . . . i *• ..' 
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niiaaiitiiiiii, ArdyijB Lydofum regfs et Phraortid qui Medis 
inDiperabAti Taleift remm' tiAb eodtmque i%^mpor0 ^Mram 

composjtionc^s synchronisficae Alexaiuirinorum intor stn- 
dia libeuter tractabantur, nec mirum quod KhianuS; qni 
ac4tfiV«'enit ehroiiographi magni ' EratoetheniSi ab iis 
aliemis non ftitt. < Qna de re ot mfra ' yerba faeieitda mnt 
Huciisque de Aristomene fere uno sermo erat, cum 
cap. 24, 5 FaUflonias eoliTertit «ese- ad tertiam quod dret- 
tnr belium' ae 'Meesenfornm Pelopomieso, expnlsofum Nan* 
pactuin commigTationem, tum, Naupacto quoque n Lace- 
daomomis expuguato, dissip»tioueia per Libyam^ Italiam 
aiia$qM regiones -eKpos^^ity doiiee Epamfnoadas/ apud Leu- 
olram'yi^tOrla de Lacediifemoiiiis''reportnta/ exulibiis bbn^ 
vocatis novam urbem, Messenem «ppellatam, aedificaverit: 
Deinde.' novs cum Spartanis certamina, bella contra Aio- 
xAndmm et • Demetrium vartaque 'Messeniorum fata refe^ 
runtur usque ad neceni Philopoomenis (juem illi veneno 
interccperuut (c. 29, 12). Historiis Mcsseniacis finem im- 
posuit Pausanias Kisoe verbis IV 29, Vd: ' A^i ^tev df} rot^de 
h knyn^ f/rrjld-l /M* MeamjvwiP ra TroXXa Tra&rjftttra; ntm 
(ag o datftcov aq>ag hfi ve yrjg toyjiau xat f.Tri la /ioq~ 
gtSiTata J [skoTtavr^ov a^^adaaag vat€Qav XQ^^^^ 
ohui&v afvia(oa€* "vo afto -rovrov i% t^qag wxi TtoXstov 
tQa7Til}f.t€d'a afprjyrjatv. Quae verba melius superiore iam 
loco posuisset, post conditae Messenes reiatioiiom. Atta- 
men iis documentum mihi in^esse videtur, ciirmen suuih ultra 
mortom Aristomenis^ iiuxisc» Rhtanum quippe qui usque 
ad finem capitls XXVII Pausaniac fontem praebuerit. Ce- 
teram dc rebus gcstis Messeaiorum post reditum inPelo- 
ptg^&liesum' Asrrtttionem Pausanias aliunde hanstain, ex 
Ephoro fortasso, ipse addidit. Primum id verba Pausaniae 
modo rclata probaie ,mibi videutur, quae ;&,um uiiiU aliud 
complexa nisi bella priora atque expnUidAeift Iii9t} r^i^ 
tnm 'M^eaenionim nihil valeant ad posteriora- eorum fata, 
hoc loco apte posita uon suut. Quae i^ausanias sive e 



Rhiiino cxcerpsit sive ipse composuit sericm continuam 
perpctuamquo narrationem indicant nec fallar hoc ipsius < 
Rhiani carminis argumentum fuisse ratu». Accedit alte- 
rum quod sententiam nostram fulcirc et praemunire queat, 
quod in ipso Pausania habemus. Qui cum in capitibus 
Aristomenis morti proximis, quae historias belii tertii ^), 
translatiohis Messeniorum e patria in fincs Naupacti, cer- 
taminum contra Aetolos gcfitorum postea coutra Lacedae- 
monios belli rdoponnesiaci temporo, ultimum tandem eo- 
rum cxilium amploctebantur, usitato suo scribcndi generc 
paulum tautum commutato narraverit, indo a victoriaLcu- 
ctrica et revocatione Mcdseniorum prorsus alio stilo scripsit, 
imprimis novac urbis institutionem celebrationemque sa- 
crorum diligenter exponens. 

Huc spectant somnia duo quao anno ante pugnam 
Leuctricam exulibus in Sicilia ct Libya commorantibus 
fincm malorum pracnuntiant (IV 26, 3), tum Laccdaemo- 
niis fugatis Thebani omues revocant, ib. § 5 i'x te T/;g 
alrjgj ei tiov Tig Meaorjviiov tii/, Tiavvaxod-av avexakovv ig 
JhXojcovvrjOov, Epaminondae dubio, quo loco aedificaret 
novam urbem, somuio adstitit senex antistitis ornatu sum- 
mam nominis gloriam pollicitus, si Messcniis patriam re- 
fccisset (26, 6). Idem visum nocturnum etiam Epiteli, Ar- 
givorum duci, cnuntiavit, ut quo loco Ithomae smilaccm 
et mvrtum vidissct humo effossa anum aenco thalamo 
clausam prope animam agentem cximerct (§ 7). Loco in- 
dicato aencnm urnam invcnit qua ad Epaminondam delata 
et aperta mysteria magnarum Dcarum conspiciunt, quae 
Aristomenes ibi dcfosscrat. 

Tota haec quam descripsimus narratio poeticam prae 



1) Annis 464- 455 a. C. gesti, cf. Schaefer, de renim post bell. 

a 

Pers. temporibus p. 8. 

)i) ib. §4 iy^vfTo re ov fxtTo. noXv iv AivxxQOtg uitt»t3aifj.ov(tav 
lo uTv^rjfiu 6(f>€ik6fjft>oy ix Tin^ioi'. 
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se fert natnrftiii < e.t - verba^ qiiibus umbra BpnminoDdam 

aiiatur prorsus rhvthmice cadunt. 

Denitiue gravis quam Dioscuri contra Messenios ba- 
bitferiat tv*e causa exponitur (27, 1 sqO^ quam rem quiD 
PMJSantas e Rfaiano pnus omtssam hic adiecerit non in'' 
bito. Adolebcentuli duo MesscAii, Panonnus et Gonippus 
babitu et geatu 'Dioscurorum asaumpto Lacedaomoiuia -fe* 
stum ageatibus dtem se iinmiseeat atque ab iis adorabunr 
dis rCcepti multam stragem cdiderunt ^i. 

Cap. XX VII 8 narratio ad iineni qucndam perducitur, 
Faosama sequeutibus versibus addent^ chronologicas al»- 
quas annotationes; de quibos infra dicendnm est. 

Quae cura ita sint| haec consMirc milii videiitur; 

1) Rhiani Mesaeniaca a pugna. ad Foesam Magnam 
usque ad reditum Hesseniorum in Peloponnedum perti'- 
auis^^e. 

2) Pausaniani^ ijui ubicumquc rcbus gestis a iibiaao 
enarratis in describendb opere usus sit, eas partes quas 
poeta aut obitcr modo tetigissct aut plane oitiisisset aliunde 
addidissc^ fortasse ex Ephoro et Diodoro, quos accuratius 
pertraetayisse Meisseiniorum historiam fragmenta edocent* 

. Efficitur re ipsa ultra sex qui vulgo numerantur 
libros procossisse carmeu iiec video (juod obstet. (yum 
omnino tantum de iibris I IV V VI certa fragmcnta ha- 
beamns, multa v^ro inc^rtomm iibrorum, fieri potuit^ ut 
aut niliil ex posterioribus libris supersit nobis aut inter 
incerta iila nonnihil cx his lateat. Dubitanter iam 8iebe- 
iisius h i. p. 16 l!anc . sentcntiam p^*otulit. . Meinekii vero 
fudicio (1. 1. p. 190 sq.) non assentiar^ qui dubitari non posse 
existiinat, quin lilii.iiu* carmen hunc fere unicum et pri- 
marium tincm habuerit ut Aristomenes ciusque res gestae 
eelebrarentnr. . . ^ 



> ' 1) Alii Anstompnpm ip«um altornm amhoruin fuisse trHdidere, 
cf. Polyaen. 11 51« 4, cuiua auctor tortasso liiudoras vel Ephoru» fuii. 
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Quaestione nostra huc perducta paulum moremur 
necessc est, priusquam ad alios quibus Pausanias usus 
sit fontes inquircndos nos accingamus. Imprimis enim 
perscrutandum nobis cst: undc Myron et Rhianus aucto- 
res et forma et materia operum divcrsissimi ^), hauserint. 

Consentaneum est, calamitates a Mcsseniis bellis ac- 
ceptas et magnificas ducum praestantissimorum res gestas 
cupiditatem ulcisccndi iniurins a victoribiis Lacedaemoniis 
toleratas excitasse et adiuvisse, ut universae antiquiorum 
temporum historiac patria expulsis lumina quasi videren- 
tur, quibus colcndis fatorum malornm tenebrae dissipa- 
rentur, iisque illi omnia magna ct sublimia attribuere pe- 
terent. 8icut semper fieri solet ut populus victus et sub- 
actus quo tristiora instantia tempora futuraque obscuriora, 
eo magis iliustri praeteritorum factorum gloriae adhacre- 
scerc atquc ca omnesque praecellcntcs maiorum duces 
poetica quadam ratione illustrarc studeat: ita Messcnii, 
gcns haud minimo ingenio praedita, vctustorum beatio- 
rum temporum mcmoriam pio animo retincbat atque ex- 
colebat singula ct cxornabat. Quo factum est ut carmina 
populnria gigncrentur quibus facta maiorum et gloriam 
antiquae Messcniae cclebrarent. Eo minus hoc affirmarc 
dubitamus quod duo fragmenta talium carminum adhuc 
exstant, alterum apud Pausaniam IV 16, t): ^^QiaTo/iiivei di, 
(^)c; dve(TTQeij.f€v eg r^v ^ ^vdaviaVy taivlag a\ yvvai>t€g Y.ai za 
(oQala EnifiaXXnvaai riov dvd-(ov entkeyov ^(Tfia rn xat 
ig tj jtt cig €T i ^dofievov 

eg T€ f.iionv nedinv 2Tevvx,)J]Qiov eg r' OQog axQOV 
ehreT^ ^^"fQiOTOfiivtjg Tolg uiaxedaiftovioig. 



1) Spengel quidein 1. 1. aliter cogitat, cum dicat: ^Hfanmdchte 
ttuch (ten Myron ffleich Rhianus fuv einen Dichter hallen ^ dieselbe 
beabfichtiijte Concinnitdtj bis irts Tragiscke gestaltet.**^ Quod ita 
recte sese non habere manifestum est. 



26 



Altenim epigramnla est calotiHiae loBoriptitin; quaio ln 

meraoriam detecta6 Aiistocratis proditionis in templo lo- 
vis X^ycaqi coUocata erat, & Pausania 1 Y 22, 7 et Oaiiistiieaa 
apud P,o(lyb.iyy^BJliit« serratum^).' iVerba epi^mmatiMi 
haec sunt: . ' - r * • , - 

Jlayi^(0g o ^^^^ MTUjfi ^emliji, 

(Jg ilfererijvjyg *) cni)»' JU rmf ftgodniriv 

Qtiam firmltet et pertinaciter Messenii omnia' ptetria 

morcs Hngiiam retiniierint testatnr Pausanias*). Messenia 
ab Epaminonda restitnta non potuit quin univcrsa prio- 
tsxia sectiloirum m€^6na denucr effloresceret^ et qui iam 
antiquituB mos -fuisset festis Ithomaeis' eertannina poctarum 
instituere tum quoque usitatus est^). Quorum carminum 
argumenta profecto nonnunquam ex historiis antiqnis pe^ 
tita sunty inter quas res a regibus heroicis gestae excelle- 
bant. Itiaqne mciteria ubcrrima colligebatur cligna quae 
a pocta epico continuo carminc componerctur : quod 
optime ab Alexandrinis fieri poterat, qui omnia tam he- 
roica quam historica quam ethnographica argumenta ela- 
boranda sibi oligebant. Inter hos Messeniacorum scripto- 



1) Gf. Gamh. frg. 11 in MaeUeri soriptorihi» Alexandri 
Magni p. 16. 

2) Mffra^VTj apud Polyb. 

3) UQxaiS(r]V Polyb. 

4) 27, 11. M^aarivioi tFf h.rog niXonovv^aov T(fiax6aia iiti fta- 
liota ^koivTo, Iv ols ovr£ iBiiv tiai d^Xoi nnQuXuotevtig ri rdav otxo- 

* ^Y^, ov?< T^v/ ^ioXfxrov thv JvfQf^tt fieriMdx^aav, aXXit xtd U 
ifjws -Irt To ht^fikg «vr$ff UsXoirovtniifimv fzvltaTn iipvXMfiapy, > . . 

4) Cf. Pai». lY 88, 2 et 27, 7. Formam talium oanniaum qao^ 
dammodo restituere conatus est Barthelemy, Voyage du jeune Ana- 
chartiis enGrecelV p. S-isqq. qm trib^s elegiis soluta yero or^tiona 
tha bella Mesaeniaoa circumscripsit. 
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res Aeschyius numerandtis est, teste Athenaeo XIII 599 E: 
^iaxvkog 6 ^ Ah-^iavdqevgij nvxng ^aviv n xal Ta Msaat]- 
viaxa 1717] avvd-eig dvrjQ evnaidexrzng Neque aliter Rhia- 
nu8 egerit, queni ctiam in Messenia ipsum aliquamdin 
commoratum e corruptis quidem verbis Suidae et Eudo- 
ciae, quibus iam dudum certa allata est sanatio, probabi- 
liter colligcre possumus. Cum cnim Suidae Tcrba: akXni 
dt ^Jd^ccKTjg Trjg Meaarjvr^g avTnv laTnQrjaaVy quac iam Eudo- 
cia corrupta legit et descripsit, o cod. Paris. in ^JO-iofir^g 
correcta sint, causa illius rclatiouis non potest fuissc ea 
quam Siebelisius vuU "^), sed maiore probabilitite sententia 
iam a Saalio p. 12 dubitanter prolata, a Mcinckio ycro 
p. 173 accurate dcmonstrata rccipienda est, Rhiano, qui 
aliquantum tcmporis ibi commoratus crat, ut ea loca in 
quibwi Aristomenes immortalia ediderat opera suis intue- 
retnr oculis eoque facilius istas regiones peragrando no- 
bilissimi carminis quod de bello Messeniaco condiditj ma- 
teriam coi/igeret*', indc Messcniani et Ithomcn patriam 
attributam cssc. Accedit quod secundum Rliiani epigramma 
ostendcrc vidctur Peloponnesum ab illo peragratam, cuius 
vcrba haec sunt: 

7/ TQni^rjv dya^rj xnvQnTQO^png ' ovx av ctfiaQTnig 
aivrjaag jraidcov nvdi Tnv vavaTinv, 
In Messeniacis nostris et vestigia exstant quae ostcn- 
dunt saepissime sermonem et memoriam Messeniorum se- 
cutum auctorcm, 'cum voccs sicut q>aal Xiynvai similesque 
in bellorum narratione vicies tcr numeravcrim ; (juas quam- 
vis a Pausania ipso Messeniorum narrationes literis man- 



1) Scripsit et tragoediam 'AfxtftrQvtav (Athen. 1. 1.) el Tnnl TittQ- 
oifAtiav (Zenob. V 86 in Corp. Paroemiogr. I p. 154. cf. praefationem 
Schneidewini p. XI.) 

2) 1. 1. p. 7 : hominem qui Messeniomm res carmine persecii- 
tu8 erat facile quis opinari potuit in Messenia ipsa eiusque urbe 
bello incluta natum esse. 
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dari potuisse non ueg^em, utique ii:d res memoria. • tfaditu 
refei*endae sunt. . . • . . . 

luvabit propositam noBhiilUs • otiteiidere esemplis^ 
qiMMiKodo liae Hiarrationes populare», vt ita ^fcaiHy et apiid 
alios scriptores traditae, oribns liominum transmutatae siut* 

Quod faotllimotn erit in Aristomene ipao eiuaque re- 
biis praeckre geatla eonaiderandia* 

Primum quidem de aetate cius duas diyersas sen- 
tentias di^ceruerc possumus: altera eum primo bello attri- 
buebat^ secvndi oonira duceni reddebat ^ltera. Secuiidum 
lllakn Arialomenes, ut Mesaehii narrabant, i Theopompum 
interfecerat ^), ut Lacedaemonii tradebant^ tantum vulucra- 
Ycrat')* Bhianus vero alteram roemoriam aeoutus est, aa* 
aentante PiTttaania'). 

Deinde res gestae Aristomenis ipsae vario modo 
tradcbaiitur^ ^uarum mirabiies nonnullas deligam. becun- 
dnm Rhianum ter eat captus, ter autem liberatus. Frimam 
in expeditione contra Acgilam facta a raulieribna festos 
Cereris dies ageutibus captus a sacerdotc, quam priore' 
tempore amaverat^ ab interitu vindicattts eat, quae crema^ 
tis eum ▼Incults eifugisse sequenti die affirmabat (Paua. 
IV17, 1). Idem alio modo tradebatur, Aiistomenem a La- 
cedaemouiis captum uoctu ad ignem advolutum vinculis 
perustis, custodibus interfectis ,alipeo8 eorttm Spartam 
transportatas in templo Minerrae XakKiolxov auapendisse 
(rolyaen. II 31, 3. Plin. XI § 185). 

Iterttm latrocinio in fines Lacedaemoniorum facto cum 
quinquaginta comitibus ab iia comprehensua in altaa ter- 



1) Cf. Myronem ap. Paus. IV 6, 4 Clem. Alex coh. ad gent. 3 
§ 27. Euseb. praep evang. IV 16, 9. * 

2) Cf. Plut. Agi8 2l. y '■ 

3) lY 6, 5 Q rafif^ k^* 7« iftf yiyc*mf inl t9V n^fitw 
Tov vati^ovm 
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racs fauce^) deiectus est. Omnibus sociis interemtis unus 
Aristomcnes praesidio deorum alicuius (Paus. IV 18, 5), vel 
clipeo eum sublcvante (Polyaen. II 31, 2) protectus post 
aliquantum temporis vulpccula quae exitnm ei ostendit 
angustum fovea eductus est ^). . .i . .» 

Vulpes autem cum antiquitus Messeniae sit animal 
sacrum (ApoUod. bibI.II3, 5), manifcstum fit quantam vim 
memoria intimo gentis animo innata habuerit. " ' 

Tertitim denique in manus sagittariorum Crctensium 
incidit ct rursus a muliere liberatus est (Paus. IV 19, 4 sqq. 
quo dc loco iam supra dixi); aliter narrant Plinius i. 1. 
et Valcrius Maximus I 8 ext. 15, Aristomencm tortio ca« 
ptum a Laccdaemoniis interfectnm esse. ■ ' 

Adiungimus tria Aristomenis sacrificia facta, quae 
a Messcniis fxccrofiq^ovia vocabantur Praeter Paus. 1. 1. 
eandem rem narrant Plut. Rom.2o quaestt. conviv. IV 1, 1 
p. 660F. Polyaenus II31,2in. Quotiescumque quis bello 
ccntum intcrfecerat hostes lovi Ithomatae sncrificium immo- 
labat (Pnus. 1. 1.), sicut et alibi Mnrti hoc modo sacrifica- 
batur*). Ncc praetcround\is est locus Fnlgentii, nupcr ab 
A. Schaefero (Philolog. XXIII p. 562 sqq.) optime cmen- 
datus, quo de hccatomphoniis ngit^). Scripsit Fulgcntius, 



1) A Lacedaemoniis Knia^ng (Paus. Kfadag) nominatas. Suid. 
8. V. (tg tT^ Tov xfatt^ttv €iti)9-n(riy ot ^laxfovfg rovg xaxovQyovg mTtJiiv. 

2) Plin 1. 1. Simplic. in Schol. Arist. ed. Brandis fol. 108b 
p. 363a ojf o nttiitt ^ittxi^aiftovCoig ^v xtK^ttg fig ov rovg xaxttXQlTovg 
h'^^ttXlov . . .oTi yno f)(e fioyig (Jt^^oifor), ((^rihoafv i) tthonri^ jj tov 
AUaariviov UQiarouivriv dit^odfvonaa. Paus. 1. l. 

3) Plut. Sept. Sap. Conviv. 16 p. 159 E xnX ihviafidv ixttTo/jqo- 
Wfe, xaO^ttTrfQ (/■nal voiiov eJvrci Mfaarjvioig. Paus. IV 19, 3. 

. 4) Cf. Steph. Byz, s. v. Bkwos' TToXig KQTjTrjg . . . xni ft^XQ' 
xu\ vvv Ttt xttXovfifVtt ixttT0fj(/6rin H^veTai jip^J^Qfi. • . . ... 

5) Cf. Nonium Marcellum et Fulgeutium edd. Gerlaoh et Roth 
p. 389, Mythogr. Utip. ed. Staveren p. 770. s. v. quid sint ne- 
frendi sues. . , - » » ^ . 
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DiophantuQi LacedaeimoQiuin^ cuius autiquUatiUB libros Uj- 
\h^l l j»mojmii, lei Soficratem Crcijie^Mm,' qvi* JX^i^im 
coQ«crip8fti) '.sdctitn8 haee a Sohaofero cmendata: „010^ 

plia.iLiub Lacedaemoiiius qui dc Sacrii> deorum scripsit aU 
Oipud iltJiomm {viblg^ Aiheiiwt) Marti.^olere sacrijiaari sa- 
orum quod hmo^^na app^liaiur: n quin enim centum 
hostes interfeeiseet^ Marti de komine saorifieahat apttd [in* 
uulam] Biennon -) ; quod ^aGrijicatnm e»t a duobus Creten- 
a{j»iM| Arist^mene Qortynemi et Theooio Eiaeo ^), siout 6'o- 
siorafiBS serihitJ' Qiii fien potuerital AristoDieaes etTheo^ 
clu8 (Messenioruni vates apud Pausaniam saepiuo iiiemo- 
ratus) a .iSo<iiii^'atQ apud urbem Creteusem immolantcs ia* 
trodticereatUr, disocrni vix poebit^ ntrum Cretes ilios te 
Tortf reddiderit, sn ex Peloponneso transmigrasse eos 
licentia sane peimagua narrarit. Aut enini intclligendae 
anmt urbcsQortjna et Elaea^) iuCretar sitae^ aut de£iide 
6t Gortyna seu Oortye^ Arcadiae oppldo (cf, Paus. V 7, 1 
VIII 27, 4 28, 1. E. Curtiusl^elop. i:V.n, 1) cogitaudum o.st. 
8iquidem deieto y evbo ^Cretemibus" logimus: j,quod aoGri- 
Jioatwn est ^ duobius^ Aristomene Qortynen^i et Theoeh 
'Eleo'', id solum offcndit, quod ArcRdeui. fecerit Aristome-* 
nem^ facilius aiU,tem pxplicari potcst, cum Aristomencs in 
Areadia loagius conunoratus sit Quod vero Diophantus 
liit appd Ithomen Mavti siccrificata esse imrofKpovtaf ' dnm 
Pau8. IV19, 3 ct Clem. Alexandrinus 1. 1. discrtis verbis 
loyi itiiomatao ea esse oblata testentur^ &ut errast^e Dio- 
phiintum aut sacrificiii Marti.^quideoi; attftmen in templo 



■ 

1) Muelteri fr^. hist. gr. IVSOO. 

2) Codd. pracbent bleinan, blenuoui, blemmoa etc. 

3) Sic iam lladrianus liuuus emendarat, nisi quod ,,C/c/f»«i- 
btii^'' deleret. Codicum lectio hacc est: ,,a duobus Cittensittus el 
fi4M». Lect o i(t esl Tumiiu Corlynienei, froculo Locro,^^ 

4) HuiiM orbia nomen legitor apud Plimum IV 59, ubi eodd.. 
Barbari Elaea, cod. Leidensis A Elea praebent. 
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lovis immolata stahiendnm ent. Homines immolare cum 
et bclH primi tempore abolitum non foerit (Paus. IV19, 4 
sqq.), ct tripodum numerus, quos oraculi iussu lovi Mes- 
scnii dicarint, fortuitus fuisse non videatur, exazo/ii(p6via 
olim nihil aliud fuisse concludam, nisi immolationem cen- 
tum hostium captorum, qui simul summo sacrificaren- 
tur deo. 

Sicuti Aristomenis res gestae ubique meraoria homi- 
num variatae et magis magisque mirae redditae sunt, uni- 
vcrsae pugnarum serici numen deorum ac vis oraculi Dcl- 
phici gubcrnatores quasi videntur. Dioscuri, Spartae prae- 
sides, ipsi Aristomenem a persecutione Lacedaemoniorum 
deterrcre conantur (Paus. IV 16, 5), iidcm cum Helena visis 
nocturnis eura quin urbem opprimat prohibent (ib. 16,9); 
omnino fatum Messeniis infestum omnia ad pernicicm vcr- 
tit, nullo modo effugiendum (ib. 13, 1.4 20,3.5 Plut. dc 
supcrstit. 8 p. 168 E). Scmper daemonum quis vel fatum 
noniinatur, quotiescumque aliquid gravius incidit Tan- 
dem proditione quoque Mcssenii oppugnantur, cum semcl 
Arcadura rex Aristocrates pcrfidia Messeniorum aciem 
inclinaverit (Paus. IV 17, 1 sqq. Plut. de ser. num. vind. 2 
p.548E Callisth. ap. Polyb. IV 33), itenim dolo fugitivi 
Lacedaemonii Ira custodibus ob vehementem tcmpestateni 
vigilias non agentibus aSpartanis oppressa sit (Paus. IV 21). 

Sed haec iam sufficiant, ut magnam rerum a Pau- 
sania traditarum partcm e narrationibus Messeniorum flu- 
xisse manifestetur. Vix dicam neccsse videtur, tantum ab- 
essc ut negcm Khianum multa aut de suo adiecisse aut 
prorsus transmutasse, ut plane desistcndum cssc existi- 
mem singulas ex quibus Rhianus materiam composuerit 
partes stricte discernere. . . 



1) Cf. Pau8. III 3, 4 IV 6,1 17,6 18,5.7 20, Isqq. 21, 6.10 

26, 3. 

t • 
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• III. • ' • ■ 

TfrUeHs. 

> Prinsquam ifwa Tyrtaiei earmiiut adeamiia^ qnam bre* 

Ttssimis verbis de persona poetac disputemus necesse est, 
iit de patria .et aetttte iUina, quae a^ Virit doctis direraia* 
simis adhue JDodia constttntae Mmt, pro TiHbias et angu- 
stiis rerum fijolidum qiuasi ■fimdamentum j>niiamus, c«i 
aediticium tutius imponerc possimus. igitur primum de 
patria Tyrtaei agemtts, tum scriitabimiir aetatem eiB«, 
demque ad. poetae carmina ipsa nos convertemas ao 
videbimus, num quid de iis proposito nos^ro aptu^ 
eniamns. 

Nottssimae sunt fa^nlosae de Tyrtaeo narratioiiee^ 

quas magna ex parte fictas csse nemo erit qui hodio 
neget, ncc tamen possumus quin breviter saitem eas per- 
'Ittstremiis. 'Mirnra enim eet, quo mode fiert potuerit, nt 
falntlae illae omnino tani pertinaoiter resetvatao fiec lam 
diu e vera liistpria depuisae sint; cum et inter veteree 
soriptorea fverint qiii falsas eas babereat, 

QoMn nb rem recentioivam mvlti^ qiii eas tutari 
conati absmda isaep6 rationc Tersati simt, oleum atque 
operam perdiderunt. liccte Osannus iudicavit (commeatt. 
semin« pluL Gies* IV p. 11)^ Tyrtaei vitam nea tam a 
vetenim qnam a veoentiorum «kominum fablilis fnrr- 
gandam 

Diversa genera sunt narrationum a yeteribus serip- 
toribns nobis traditarum quas ut melius perlusitremus con- 

tinua serie componemus. 



1) OptiiM iiiiper de Tyrtaei patria dissemit A. Hoelbe, progr* 

gymnas. sanctae crucis Dresdeneis 1864. Dissertfttionem Schwepfin- 
geri de patria Tyrteei in cojifipectum mihi non pervenisse non ita 
doleo cum altera commentatioiie eius de aetate Tyrtaei perjlecta 
huiasmodi opnBcalomm daiiderio non tenear. 
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Plenissimam fabularum narrationem pracbet Pausa- 
nias IV 15, G, Indimagistrum eum claudum et stolidum 
Spartanis ab Atlieniensibiis consiliariuni cssc missum. 
Eadcm scholiasta Platonis perhibct quem plaue i^ausa- 
niam secutum essc iani Hoelbius vidit (1. I. p. 7). Haud 
dissimilia narrat lustinus lil f), Athcnienses in contemtum 
8partanorum Tyrtaoum poetam claudo pede misisse. 8cho- 
liastae ad Hor. cpp. 113,402 iudimagistro omisso poetam 
non solum claudum, sed luscum ctiam fcccrunt ^). Multo 
minus exornata tradunt Lycurg. in Leocrat. § lOG z/t,* yciQ 
QV7L (iidt icjy ^EXkr^viov ou TvQTaiov atQorrjyov tka^ov /laQa 
frjg TiokBiog; Diodorus XV 6G ozt xai 'TvQToiog o Ttoir/rrjs 
V7c6 *^0-tjvai(i)v rjytjiuov edod-t] Toig iT^aQiiaiaig. Similia 
dedit Themistius or. XV p. 197 d Dind. p. 242: ^axadai- 
fiovioig Toig nakai Jio/Uinq) jciel^ofxivoig vjco Meaarjvi(OV • 
dvatkiv 6 x^iog avft/nayjav aiTeiai^ai^^x^rjvr^^ev. jcQealievaa- 
jiiivotg di coig yltnLioaiv o\ ^u4iyi]vaioi xai avf.i(.iaxiav ttjV 
jivi^oxQijaiov aiT$]aof.tivotg ovx ojiXiTag tdoaav ovdi 'tJiTtiag 
ovdi fta Jia \lJi'A.ovg /; yvf.ivr^Tag, akXa TvQTaiov tLv Tcoirj- 
Tijv. . . . avaacijoai di TovTovg iicTrjxoTag yuxi aveyeiQat 
avTuv ca (pQOvt^fKxra Y.ai icQog tov aQxaiov ^rjkov dvayeiv 
ixavog fiiv rjv ^ai TvQTaiog, ixav(oriQa di (pikoao(pia. — 
Atheuis eum arcessitum tradunt Philojchorus apud Strabo- 
nem VUl 3G2 (HtkoxoQt^ (f\aavii ^^%^r^vaiov Te xai ^^(ptd- 
vaiovj ct Callisthenes yxxi akkoi jckeiovag (ibid.j ^). 

.,• 

1) Ad Plat. Legg. p. 621) A. p. 375. ed. Hermann p. 448 ed. 
Bekker. 

2) Cf. Schol. Horat. ed. Pauly H p.508: , 

Acron : Athenienses in contumeliam ipsis Tyrtaeum quendam 
claudum dederunt . . . Tyrt. fiiit genei^e Atheniensis, poeta omni 
deformis parte membrorura. • • 

Porphyrion: TjTtaeum «lodum et luscum quem deformem 
crederent. 

3) Philoch. frag. 56. Callisth. frg. 10 Mueller. 



Breviter taQtum perstringunt rem Piatp, de legg. I 

7ioUxrjV yevofiavovy et Aristides 1 p. 6o9 Dind. Klptjvog 
^lg *I&('>fiipf aq>i^ig xai . TvQtalov ttqo Kl^wvog eig 2na(^ 
Tttv; denique Aelianus, var. fai^t XUdO: fievmifHlMxvTo ye 
fitjv TignavdQOV .wxi GaXfjfga xal ^TvQvcetoVi 

Tum qua ratione Tyrtaeus adiuverit Spartanos et 
.quaa apud eos partes egerit, discedunt inter se auctorefi, 
onin altert carminibqs ac consiliis suis eXcitasse eum 
Spartanos longo defatigatos bello narrcnt, alteri tradant 
duceni exstitissc eum in ipso bello gerendo. Illam viam 
jSwi^equtiatur Pausanias IV 16, 2. 6 IS, 3., Aelianus h 1., 
Scboliasta PUtonis^ Suidas s* v. TSjqvaiog ^), Maximus Tj~ 
rius XXI p. 218 ed. Heins. (xat ^TtaQziaTccg tfyti(je ta 
TvQTaiov tni]), T.zetaes, Chii,lV141, 487 {xovtoig wd yaQ 
afi^et Sn^ixo0og .folg fiikeai, tolg ^a/iaffi TbQmxiog), 

SpslrtaDorum vero ducem Tooant eum Diodorus 1. 
Philochorus apud Atlien. XIV 630 F ^), idem cum Cal- 
listhenc «liisqne compluribiis apud Strabonem VIIIp.B62 
{d£if&i(vTw ^(ntedatfioviwv Ttata xQ^<JfiOV, dg htiravcB naq^ 
*u44}^r^vaUov )^^elv rjyeftova) , Plutarchus apophth. Lacon. 
p,2^ D. {nvv^avofiivov idi %tvog, dta tI TvQtalov rov 
frmi/^^btot^avvo mUnpf* Sntag, S^tf^, fiffiirtoTB ^kfog 
qtalvf/mi f}fimv fjfyefiuiv\ Tzetses, Chil. 126, 692 {TvjQTalog 
u^iu%U}v oiQat rjyog Kal jf oirjzrjg V7irjQ)(jiv) ^ denique lustinus ^), 
Lycurgus, Suidas locis laudatis. t 

1) Omnes Platonis codicps praeter unuiu Yciticanum Tyrtaei 
nomeu noujuiQogLiovov praeheiit, cuni apud alios onmes fere sori- 
j»tore8 TvQTtaog legatur. Cf. Bach. Tyrt fragm. p. 37. not, 1. 

2) Qui duas diversas dc eo habet nai rationes. 

31 Mueller fr^. hist. I 39i> *luX6x<n>oi (T^ f/i/^fi/ xQuiriauvias Aa- 
ictiiuijuoituLg i\ltiiat]v(o)V ^ta Tr\v Tvmttfov oj{)(cTi]y{av. 

4) Ubi et verbis quidem corruptis testimonium Tyrtaei ipsius 
profertur : iivlxa (f iialv avibs aiQatr^y^aai xov noktfiov tof$ AaxtSai' 
fioviotg. 

5) Et qui ex illo hausit Orosius I 21 : Tyrtaeum poiBtam Athe- 
niensem 'ducm praelio leguiit. €f« et' Ampelii Ubr. menior. 14, 5, 

d 
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Qulbus perlectis priraum id cuique manifestnin esse 
oportet (ut ad teropus Athenis venissc Tyrtaoum statiia- 
mus), narratiunculis a Pausania ac similibus prolatis pror- 
8U8 nullam esse habendam fidem. Etenim supervacuum 
onus susciperet, qui vellet demonstrare claudum et sto- 
lidum ludimngistrum non potuisse ducem belli gerendi 
ficri. Atqui ducem Spartanorum optimi et fidisBimi ve- 
terum auctores vocant. Omnibus igitur illis posthabitis, 
duo alia proferam tcstimonia quae rem prorsus discrepan- 
tem continent. 

Suidas enim s. v. haec habet: TvQTOiog' ^^Qys^i" 
Pqotov^ uicTAOiv Tj MiXt^aiog, ekiyeiOTroto^; v.al cevlTjrrjgj ov 
Xoyog To7g fuleoi yQr^aafttvov naQOTQvvai ytaxadatfttovlovg 
TToXsi.iovvTag Meaar]v(otg yal TavTtj imy.QareareQovg notij- 
aai. eoTi di naXatTaTogy avyyQovog Toig ^ ycXrjx^elat aocpoig 
r/ xat naXatTSQog • rp^Lf.iatB yovv xorra Trjv Xa oXvft' 
Tttada, eyQaipe noXtTetav yfaxedatjiiovtotg y.at iTinO-rjTiag 
dt^ ileyeiag yai fteXr] noXe/tttaTrjQta ^tfiXia e', Suidae 
verba non solum eo quod vulgarem famam seiunxit alio- 
que meliore fonte innisum se ostendit, sed eo quoquc 
contirmari vidontur, quod et patriae dupliciter traditura 
noraen et patris quod nusquam alibi exstat conservavit. 
Sin Milcsius appellabatur noster, id nihil aliud significare 
potest, nisi eandem ei attributam esse patriam loniara 
quao omnino incunabula poesis olegiacae, qua excellebat 
Tyrtaeus, fuerat ^;.' 

Lacedaemonium eum reddit Strabo loco iam saepius 
citato (Vlll p. 362), quem integrum adponamus necesse 
est. T^v fiiv ovv TtQtoTiqv Y.aTcrA.Tr^aiv avTwv (pr^ai VvQTalog 
iv Tolg notf]ftaat x«r« Tovg t(jjv jiariQtov TttXTeQag yevea&at* 
rrjv di devTtQav ^Wxa (prjaiv avTog aTQaTrjyrjaat 



1) Absurdum est quod Boettigerus ait (Mus. Attic. I p. 336 
kl. Schr. I p. 33) Tyrtaeum Mileto eo ipso tempore opportune Athenaa 
profectuiD, quo Spartani Athena3 miserint, statim cum iis abiisse. 
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xi)v 7i()l£f.iov To7g y/ay.idcaf.iovioig (f/^O-cov ^Eqiveov) ' 
y,al yaq elvai q)t^iv ixaix^ev iv ike/eiijt r^v i^ciyqiupovaiv 
Evvofiiav' 

♦ Amog yciQ KqovIojv, 'mXkitnetpitvov noai^ 
Ztig 'HQcoiletdaig Trjvde didcoAe TToXtV 
OJaiv a/.ia frQoXiTTovteg ^EQtveov ^veftoevra, 
EvQelav Hihmog vvjaov ekpvxA^te^. 
(oar^ /; TcciTa TjytvQonai (ciXVQoritov coiij. C. O. Muellerus, 
Dor. I 152) Ta ikeyeia (JhloxoQ<if (hiiOTijiiov (pr^aavTi 
^A-OT^vaiov xe ytm *A<pt6vottov, itai KaXUad-ivei tuxI akkotg 
nXeioat %otg etmwaiv a| ^Ad^vwv dq)iytia&atj Setjd-ivFfav 
^aTiedaififfVuov xaia xQijdftoVf og iTtiTaTcs ^iaQ^ ^A-d-T^vaicjv 
kafisiv ijf/tfiova. Apparet StraboneiOy qoippe qai Tulgarem 
fainam baud nesciret^ verbis ipsia poetae patriam indic»- 
laiii ossc existima^isc Uitissima de eo narratione in tlu- 
bium vocata^). 

Videamus igitur, num poeta ipse aOB edocere pos- 
sit, unde sit ezoriuudus, aon frustra sit^at aperamns quae- 
situri. 

In fragoientis perquirendid piinaum iliud, ftupra e 
Strabone descriptum sese ofTerty quo poeta ae cum Hera- 

clidis miminc lovis p]rineo alte sita relicta in planam 
ittmigraase Pelopounesum te^tatur. Erineus autem est una 

» 

\) Tetba addita e conioctara GaBattboni, ct Eramerum ad h. 
1. Yol. II p. 155. 

2) Post *A^VMv codd. Medicei Bk (apud Eramenun) seal 
^ Aq>i^vujv habCTit, ab oinnibus reliquis OTnissuin. 

S) Plutarclii quidem verba de Tyrtaeo obscuriora sunt, quam 
ex quibus certum aliquod iudicium d^romero possimus. Cf. de 
miiaica 21 p. 1137 F. 'O «vro^ JLoyoj; xtck TvQraiav u tw 
Mavttvims Xfd ^Av^Qia rov KoQtvdiov xal BQaavUov tov ^JUaatov, 
I7trum aliiis hio Tyrtaatts,, an idem Arcas nominatuB sit, discemere 
non lieet. Bttrette (Mem. de Tacad. des Inscr. XIII 2B9) de nostro 
co}4itavit, R. Volkmannus in commentar. ad Plut. de mus. p. 108 
fortasse in Mavrivkius laiere aliquam conuptelam coniecit. 
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et quatuor urbibus Doriensium, quac T6TQa/rokig dicebantur 
(Strabo IX 427), ad Oetam montcm et Cephissuni sitae. 
Quam in mcntc habuissc urbcm poetam luce clarius est 
E Doride vero Ilcraclidas profcctos esse et Strabonis 
sententia est ^). 

Tyrtaeum hisce versibus Doricae stirpi se annumerare 
integris oculis quemque visurum puto. Tum respiciendi 
sunt versus a Paus. IV 6, 5. Schol. ad Plat. Alc. 122 D 
Legg. 629 A, Strabone VI 279 traditi ct ad unum carmen 
coniuncti apud Bergkium (Poet. lyr. Tyrt. frg. 3): 

^HfjteitQi^ ^aatXrjiy -d-eolai (pik(f) Qeouof^TK^, 

ov dia Meaatjvrjv eXXofiBV evQvxoQOv, 
Meaarjvrjv dya&ijV f.iiv ctQovv, dyaO^^v di q^vreveiv, 

Quamquam pauca sunt quae e paucis fragmcntis eli- 
cere possumus, tamen sufficere videntur, ut dc sua pa- 
tria, de suo rege, do suis raaioribus tam disertis verbis 
neminem nisi Doriensem loqui potuisse statuamus^). Quodsi 
aliquis mibi opponet, poetae talem quoque licentiam de- 
beri, ut cui genti ac civitati carmina patriae amore plena 
componat se ipsum ad tempus annumerare possit , alia 
argumenta in promtu sunt. 

Accedit enim, quod Tyrtaeus quibusdam locis a ser- 
mone poetis lonicis soiito ita decedit, ut quemquam eorum 
unquara tale quid scripsisse statuere nequeamus , rccte 
vero assignare possimus licentiam quandam poetae Dorico 
dialecto lonica vel potius epica *) uso. 

Primum spectat huc quod Tyrtaeus accusativum pri- 



1 ) Nupras hac de re protulit Franckius Callin. p. 194. 

2) IX 427. ivrevd^ev oQfiri&stai Totg 'HQttxXeCdais vnrjQ^ev ^ e7g 
JlEXon6vvt]aov yui^odog. 

3) Haec Thierschii quoque sententia est (Acta philol. Mona- 
cens. III p. 600) ; tum vero ipse in alium incidit errorem, cum omnino 
fuisse Tyi'taeum neget. 

✓ 4) Cf. Thierschium 1. 1. p. 603 sqq. 
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mae quae dicitur declinatioms in longam syllabam ag ex- 
enntcni corripit ^); quem usnm grammatici Teteres solis Do- 

ribus attribiuiat ^). Multa cxstant exempla apiid Doricoa 
poetas, <]uae omiiia buc conferre long-iim est ; nonnulla 
eiusmodi sunt Theocr. 1, 83. 134 4,3 21, 1 Alcman. frg. 

17,5 Bgk. %Q07id^ Stesicb. 5,2 Bgk. noLydg Hesiod. theog. 

60 %ovQdg 184 naai£g Opera 675 ikivdg frg. 190 G^ttl. 

Deinde notandum, yocabuli Kgovitov paenultimam a 
Tyrtaeo correptam essc (frg. 1,1 Bgk. .^^og yag Kqo- 

vitov), quod practer nostrum nusquam invenitur nisi apud 
Pindanim Boeotiiimy cum omnes Xonici et omnino epici 
poetae, inter eos omnium amnmus Homems,. semper no- 
minatlvi paenultimam producant^). 

Quodsi Thierschius (l. 1. p. 593) eumque secutua 
Hoelbius (1. 1. p. 23) de patris nomine Archembroti dispu- 
taverunt, nempc ex eo quod in (iQOTog exeat iam Dori- 
cam stirpem effici, cum nomina in (iQOTog exeuntia apud 
Atbenienses usitata non faerint, duorum certe Athenien* 
sium nomina in fiQOTog exeuntia haud diu quaerens repperi : 
KXe6f.i^QovoQ Acharaciisis filius Dinocratis (Plut. X. oratt. 
p. 843 A) et Q^ikofx^Qonog Atheniensis et ipse archon (Plut. 
Soionl4), qnibusaddi potest Ephesius quidamVs^/^^orog 
(Oorp. Inscr. graec. H 2953 b, 32). 

Vemm argumentum maximi ponderis in eo inesse 
pnto, quod incredibile est^ poetam Atticum ant omnino 
peregrinum aliquem offiicio et potestate inter Spartanoa 

1) Cf. Tyrt. frg. 6, 1 Jsanoi^g 2, 7 Sfj/ioras. 

2) Herodianus, ttsqI ihxQovtaiv in Grameri Aneod. Oxon. III 
p«296) 17: ro ixieivofifvav d inl nltidwitxmv idiimtxwv ol z/w- 
Qtits auatiDimeu BeliqaOB grai^imatiooroin locos collegit Abreiu^ 
de dlalecto dbrioa p. 172. not. 1. cf. eund. Gdtting. Philol. VerB. p. 68. 

8) Pindams qtunquies brevi i utitur, Pytli. III 57. IV 23 Nem. 
I 16. IX 28. X 76 Bgk,, bis tantum longo, Pjth. 171. Nem. IX 19. 
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functum esse, qua Tyrtaeum functura sciraus, cum nc civis 
quidem fieri advena possit Laccdaemonc 

Clinton enim cum provocot ad Aristot. polit. 11 
6, 12 qui dicit: Xtyovoi di log hii fiir tiov 7iQ0TtQii)v (ia- 
aiXiiov fuvadidooav rrjg nohraiag , praetermittit Aristotc- 
lem faraara {leyovai) tantum tradere totamque eius oratio- 
nem parum esse definitam. 

Nam ut de meris fabulis taceamus , narrationes n 
scriptoribus melioribus traditae ostcndunt, Tyrtacum Spar- 
tae et legibus constituendis et animi.s ad bellandum cxci- 
tandis (undo vel OTQaTr^yog dici potcrat) operam dcdissc; 
iUum civitati ia summo discriraine versanti salutem attu- 
lisse omnes uno ore consentiunt. 

Hoc et Pausanias docet qui ceteris ubi de eo agit 
locis prorsus aliis verbis utitur quam loco quem supra 
mcmoravimus. Cf. IV 16, 2. 6. 18, 3. Quorum posterio- 
res duos alio de fontc haustos puto cum uterque oratio- 
nera reliquam quodammodo interrumpat. Rhianus quidem 
utrura Tyrtaeura nominaverit necne in medio relinquerc 
oportet. Postquam iam tcmpore primi belli tumultus civi- 
les Spartae orti sunt, quos Theoporapus et Polydorus, 
victis Messeniis, novis lcgibus cohibere conati sunt (Plut. 
Lyc. 6) , Partheniorura quoque coniurationi emigratione 
illorum fine imposito (Arist. Pol. V 7 Antiochus et Epho- 
rus apud Strab. VI 278 sq.), sccundo bello denuo dissen- 
siones civiles excitatae sunt de re agraria (Arist. Pol. V 6, 2 
d-Xi^ofiBvoi yoLQ Tiveg dia tov 7i6?.6fiov Tj^iovv avadaarov jroiaiv 
TTjv x^Q^^' Paus. IV 18, ijj et frumenti inopia, ad quas 
raoderandas Tyrtaeus plurimum contulit. (Paus. 1. 1. mi 
TovToig fiiv Ta diaq)OQa dukve TvQToiog), Evvof.iia carmcn 



1) Cf. quae Ilerod. IX 35 de Tisameno et Hegia, oraculi 
iussu civibus factis, anno a. C. 479 dicit: fiovvoi nnrnov av- 
d-Qcjnu)V lyivoVTo ovrot ^'nttonrjTiffJi 7ioXn}nu. 

2) Fasti Hellenici 1 p. 163. 
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eius mhii aliud fuit^ nisi renovatio et confirmatio iciguia 
a Theopompo iam lataramy quihua civitati formam pror- 
8U8 aristocraticam imprimerct (cf. frg. 2 Bgk. \ih\ populo 
^speeies tantum libertatis relinquitur, et frg. 3 ubi Tlieo- 
pompam laadibiw effert). Hoo vuU etiam Suidas^ eum 
dicat: EygcixpB fcoXtrBictv %otg ^cntedaiftovloig. Quae cum 
magis ad interioi^em rei pubiicae spectent condicionem, 
iuveuom animis ad virtutem edaoandia omnimodo iacum*- 
bebal non eolam OAcminibuB miUtaribua componendisy qoae 
anapaestico metro conscripta progrodientibus aptissima 
erant, vemm sententii» etiam brevioribua elegiftco pietro 
inciuais ; Ibrtitadinem impavidam ei mortem pro patria 
celebrantibus. Quae, apud Suidam vtco&^hcu nominatae, 
a pueris ediscebantur et usque ad posteriora tempora plu- 
rimi acstimabantur ^). Universa enim haec carmina di- 
dascalica eraat| sicat Athenis Theognidis sententiae eodem 
raodo tractabantur 3). Quod cfticiunt Lycurgi verba (in 
Leocr. § 106 sq.): (atV^) xort Ttjv jcegi Tovg viov^ i^ti- 
fjtdkeiav avvstaiavto f ov fiovov ^ig %6v naQovva idv- 
ivvov aU! ug cheavta tov ahata fiovlsvaifievot xorXctig. m- 
tiXifCB yoQ avToig iXByeia noii^aag tov dxov ovz eg Ttat" 
d^^vovfat fiQog avdq^iav. 

Quae cum ita sint gnomologi quidem, quibus Tyr- 
taeus adnumerandus , certa quadam vocis notione prae- 
ceptores scu didaoxaloL appeilari potcrant; nec mirum 
saepissime eos senteatiasqae eorum ad risum et ladibrium 
eeae vocatoa. ^GravitM emm,^ at Welckeri (1. 1. p. 80) 

verbis utar jJaGiilime provocat ludibrium et morum prae* 

I 

1) Quod mctrum Mosseiiiacum appeUat Mar. Yictorinus II 
p. 2522 Putsch. 

2) a, verba Leonidae apud Plot. Cleom. 2 ^ttm^Sav * . , U- 

roSo^f tijtfiv ^Ayvt^hs viwv ^vxag xttxxuxi^K* cf« Apophth. Lacoti. 
p. 236 B Plato de lefrg. 1 629 Lyc. in Leocr. 107. 
8) Ci. Welckeri praef. ati Tiieogn. p. 79 sq. 
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oepta 81 Gut taediosa veniunt non serio oppugnando sed 
cavillorum facetiis decLinari vci procaciter propeLli soLeiit.^ 
Quod plurimum a comoediarum scriptoribus usitatum esse 
consentaneum est Nec desunt exempla quibus alios et 
poetas ct philosophos ludimagistros vocatos esse constat. 
NonnuUa eorum proferre liceat 

Talia traduntur de Phemio qui Homeri matrem in 
matrimonium duxisse dicitur: de zig iv 2^ivqvi] rnvtov 
Tov xQovov 0rjiiuog Tovvofiaj naidag yQa/nfiara xai Trjv oA- 
Xr^v f.iovaim}v didaoyicov iiaaav, (Vit. Hom. 4. Westerm. 
biogr. p. 2, cf. Ephorum apud Pseud. Plut. vit. Hom. 2' 
Westerm. 21. frg. 164 Mucller); de Homero ipso: x^ovoi; 
ds hiiyevOf.dvnv avdQnvfitvng nvdiv xov OijfUnv vrcnSeiare' 
Qog t]v iv Tfj didaaxaliq (ib. 5. West. p. 3); ajirABTn eig 
TTjV jioliv Tiai didaay.aXalnv y.araayLevaaafievng idldaaxe 7iai- 
dag r« tirea (ib. 25 West. p. 13). Cf. Westerm. biogr. 
gr. min. p. 3, 51. 62. 66. 12, 315 sqq. 18, 471 sqq. 34, 
15 sq. De Thcstoride qui Homeri carmina quaedam 
furatus pro suis edidisse fertur idem traditur, cf. Wc- 
sterm. p. 8, 185 sqq. 206. 213 sqq. Protagoram Epicurus 
cayillans ludimagistrum appellabat vicanum (Athen. VHI 
p. 354 C 0 ^EnlxnvQng Y.aL UQioTaynQav (ftjal . . . didaaxeiv 
iv ycwfiTj Tivl yQafifiaTa a(p^ wv i.Tl ro aofpiaTeveiv nQftii- 
aai,) Cui narratiunculae ansam fortasse praebuit Protago- 
rae iilud dictum dpud Plat. Protag. p. 316D hfinXnyw tb 
anipiaTr^g eJvai '/.al jcaideveiv avd-Qconnvg. 

Inviccra de Epicuro Timon sillographus haec per- 
hibuit (Athen. XIll 588 H): yQafifiodtdaayiaXidr]v dvaycoyo' 
TaTnv t^cohvTcov, cf. Diog. Laert. X 2, 2. 3. Linus qui edu- 
cassc Herculem pucfum dicebatur yQCtfifiaTa ftiv Tnv Tcdtda 



1) Parodianim exempla exstant complura. cf. Athen. VTII p. 
364 A sq. Phrynich. ed. Lobeck p. 91 tctri plv riJirjfTaax^tti ana^ nufP 
^ AQiajotfuvki iv Af<iTa).fvm, nalCoini tag 'Huioifov vTTo't^rixag 

2) Cf. Hoelbium 1. 1. p. 10 rieokerum, Philolog. V 452. 
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yi^fov Jiivog i^edtda^av (Tlieocrit. 24, 103). De Marsya 
historieo dioit Suidas: Ovvog rcqox^QOv yQafifiOTodtdaa' 

xalog ^). 

Ita Tyrtaeus ludimagister reddi potuit. Quodbi clau- 
dom eum fiuxerunt alii, alii deformem et dementem, .ca- 
villatio etiam clarior fit, ac parum probabilis videtur sen- 
tentia Thierschii (l. 1. 594) eo carminum geuu6 quo 
inolaruerit noainconcinae signiEcari, ipsam enim elegiam 
ob pentametrum qni iiexametri numero duobus in pedi- 
bu8 fracto originem habuerit claudam esse et pede claudo 
iacedere dictam esse. 

Bed ut hasce fabulas plane aspernemur, restat nunc 
ut quomodo omnino Tjrtaeus Atheniensis reddt potuerit 
demonstrenius. 

liotissimum quidem est, belio tertio^ quod dicitur, 
Mesaeniaco exorto Lacedaemonios in ultimo diacrimine 
versantes auxilium ab Atheniensibus petivisse, quomm 
auxilii egerent praedpue ut acrius Ithomen c bsiderentj 
cuius rei illi peritiores essent (Thuc. I 102). Atheniensos 
Gimonis consilium secuti (Phit Gim. 16) eundem cum 
quatuor miiibus iiopiitarum (Arist. Lys. 1143) in Messe- 
niam misere 01. 7974=461 a. C. ^) atque etiamsi expug- 
natione non perfecta invidia. dimissi Spartanorum reversi 
snnt, non miDimum tamen ad conservandam civitatem La- 
conicam contulere. 

Cuius rei memoribus et perfidia irritatis oratores 
demagogici et panegyristae antiquissimis lam tempori- 
bus auxiiiiiiu ot saliitem Lacedaeinoniis ab Athenien- 
sibus lata esso praedicabant ac tum taies fuisse Athe- 
nienaium vires ut ne exercitu quidem opus fuisset sed 
uno tantum viro. Kationis qua utebantur exemplum Ly- 

1) Cf. Muellerum. Scriptt. reruizi Alex, p. 40. 
2} Quam Duncker, OesclL des Alterth. III p. 507 aot. ed. II 
BecntuB est. 

3y Cf. Scha<:fei um, de rebii» poat bcll. Pers. tempp. y 17. 
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ciirgus pracbet 1.1., qui loqultur ac si nulla ommno sta- 
tui possct dubitatio : 'iVt: yctQ ovx oide Ttop ^ElXtjVMv y.rX. 
Iniuria plcrique rcccntiorcs ad hunc Lycurgi locum pro- 
vocant, cum liac in rc nihil intcrcedat inter eum alios- 
que oratores et pancgyristas. Populus autem Athenarum 
quam libcntcr dcccptus sit et quao ad dcduccndum eura in 
partcs adhibitae sint adulationes praetermittere possuni. 

Deindc tenendum est, anti<|uissimorum temporura 
cognitionem accuratiorem paucissimis fuisse tunc ct quod 
unus orator populo probassct libcntcr ab altero assum- 
ptum CS8C. Que factum est ut iam quarto a. C. seculo 
fabulam de Tyrtaei pati-ia firniatam Plato dcmonstrct, qui 
dicit (de legg. I 629 A): TtQraiov zov (pvou ftiv ^Aii^r^ 
vaiov, Ttdrde di noUTrjv yevofuvov 

Accedunt ct scriptores Atthidum qui quae ad cclc- 
brandam Athenarum gloriam tradebantur a libellis suis non 
rcmoverint. Hos de Tyrtaco fabellas tradidisse, apparet 
ex loco Strabonis (VIII p. 362) iam saepius laudato, quo 
clarissimus omnium qui atthides scripserunt Philochorus 
ac praetcrca Callisthencs compluresque alii in testimo- 
nium vocantur. Philochori Atthidem ab antiquissimis tem 
poribus usque ad 01. 129 (261 a. C.) ductam essc cum 
sciamus *), annalium ratione, ita ut prioribus seculis ad 
rcgcs ct archontes, postea ad singulos annos res gestae 
conscriptae sint: Boeckhius *) libris quibus constabat sep- 
tcmdecim fragmcnta quoad fieri poterat disposuit. Cui 
narrationem nostram de Tyrtaeo initium tertii fuiasc libri 
visum est ^), 

1) Cf. Plut. apophth. lacon. p. 230 D. 

2) Philochorus Tyrtaeum duccm Spartanum fccerat, cf. Athen 
XIV 630 F. 

3) Teste Suida s, v. ^iloyoQog. 

4) Cf. Bocckh, de Philochori atthide, Abhandlungen der Berl. 
Acad. 1832. p, 6. 

5) Ibid. p. Muellerus, hist. frag. 1 393. 
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Qaajoayis periculosum TidQatur scriptori^ cuius .de 
diligentia et fide omncs fere vcteres consentinnt fabnlas 

assiguare, Jboc tamcii facilius videtiir cum do beilis Mcs- 
semacis vlx certi ct acnrati ei adfuerint fontesy muita 
saltem e vetustiorum atthidum scriptorum voluminibus as- 
sunipserit. Callistlicncm vero, qui quarto 'KXhjVr/Aov libro 
ad OL 102, 5 de Messcniis egissc vidctur historiani rhe- 
torico paene tbore scripsisse Cicero'^) testatur. 

Quid igitur mirum quod et sermone homioum et 
scriptorum indigenarum volumiaibus fabula illa et faiiacia 
mox ut vera tradebatur historia. 

At patriae a Philochoro ci attributae nomen alicuius 
fnomenti est, qui non soluni Athenien.scm scd Aphidnacuui 
quoque eum vocabat. (8trabo VIII 362), Eteuim cum e 
Steph. Byz. s. v. *'jd(pidvci in Laconica oppidum vel pa<> 
gum huius nominis exstitisse doceamur, si ex ilio pago 
oriuucium fuisse Tyrtacum statuerc licet*^)^ tota res clarior 
iit. Tum ex Aphidnaeo Laconico Atticus Aphidnaeus aut 
inscientia aut fraude fieri potuit, eum et ea similitudo 
inter haec oppiila intcrcedat, quod utrumquc cum Dios- 
curis et Leucippidis eorumque cultu arte coniunctum fuerit. 
Quod ut incertum in medio relinquimus. Id nunc apparere 
spcro, Tyrtaeum indigenam Lacedaemonium esse haben- 
dum. Thierschius ^), qui omnino exstitisse Tyi taeum ucgat, 
carmina. ab eo abiudicavit oam ob causam, piguod ne 

l&f(ssimum qutdem hosttum- oontra quoa ium i<nnport8 de- 

/ 

1) Testiinonia collegerunt Siebelis, fragm. Philooh. p. 5. MueUer I 
praef. p. LXXXVm. 

2) Cf. Gallisth. frg. 10 Mueli. 
8) De Orai. IT § 66. 

5) Cf. Bursiauum in Paulyi Kiicycl. I 1 p. 1235. 

6) 1. l. p 645. Graveui eius dubitatiouem vocat Bemhardy, 
griech. Litergesch. U 1, 430 &q. (ed. 11). 
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pugnarehtr tndicium continerent^^ (p. 642). Quasi pauca 
nobis servata fragmcnta nominibus aut rebus gestis cnurae- 
randis referta esse deberentl 

Nec tamcn desunt mentioncs prirai quidem belli prio- 
rumquc rationum Laconicarum cf. frg. 15. 4. 5 Bgk. Maxime 
autem obstat Thierschio Eustratius ad Arist eth. nicom. 
III 8, 5*): Tox^Tn TTegi y/miedaftnviiov XlyoiT^ av' Totav- 
Trjv yccQ Tiva iiaxi}v otb ^rgog Meaarjviovg ef.iaxeaavTo hio- 
kifiovVy ^g xal o TvQTaiog fivrjjttovevei, Veri simillimum 
cst ad pugnam ad magnam fossam (Paus. IV 11, 2) re- 
ferenda esse verba. 

Sed iam tempus transcundi ad quaerendam cui at- 
tribuendus sit Tyrtaeus aetati. Qua de re pauca hic 
tantum dicara, quippe quae in quaestionera infra agitan- 
dara de chronologicis bellorura rationibus cadat. Aequa- 
lcra autera belli secundi fuisse poetam cum ex aliis tum 
ex Ephoro constat. Satis habeas singulas de aetate 
eius sententias coraponi. 

Eusebius ad 01. 37, 1 (632 a.C.): Timaeus Athe- 
niensis cognoscebatur. 

H i e r 0 n 7 ra u s ad 01. 36, 4 (633 a. C.) : Myrthaeus 
Atheniensis poeta agnoscitur. 

Synccllus 11 p. 403 Dind.: MvQTaiog ^Ad-rjvalog 
TtoiTjTijg iyvMQitsTo *). 

Quibuscum consentit Suidas s. v. TvQTaTog: ijy.fiatB 
yovv YMTa Ttjv U oXvfunada^ i. e. 640 a. C; nec multo 
discrepat lustinus III 5 qui sub 01. 35 Spartam venisse 
eum apud Trogum legisse videtur. E Diodori quoque 
libro octavo exstant duo fragmenta (frg. 35. 36 Bekk.) de 

1) Ed. Zell. II p. 102. Verba Aristotelis ad quae spectat Eu- 
stratius haec sunt: xul ol ttqo tojv T(i<fQa)v xal twv lotouKov nccQcc- 

TfCTIOt^fg. 

2) Strabo VIII 362 ^ttI uh' ovv tov TvqtuCov 6 dfinfQog vtt^qU 
TToXtf-i og. 

3) Manifestum est tribus hisce lucis nomen Tyrtaei corru- 
ptum esse. 
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TyrtSLeo, nb! narrat auctor Athenis missum esse eum inter 

res gestas quae post 01. 2H, 4 cadunt ^); quo Ht Terfsfmile 
Diodorvim quoque Tyrtaeum eidcm fere attribuisse tem- 
pori cni Eusebius ac ceteri annumerarint. Diodorus cnm 
Eratosthene et Apollodoro uti soleat, probabile illos Ipsos 
Tyrtieum m 01. 35 vel 30 collocasse ^). 

Pausanias contra adventum eius quem post praelium 
apud Deras primo belH anno commissum narrat sub an- 
num 684 constituisse videtur. cf. Paus. IV. 15, 4. 6. 

Diversitas auctoritatum tolli non potest quo modo 
Bachius conatus est (i. 1. p. 48), ceteros qui Tyrtaei ox^^y 
collocent in 01. 35 cum illa fortasse mortem confudisse 
ratuS; cuiu^i nullam iispiaiu 4110 tempore obtigerit factam 
esse mentionem. Huiusmodi expHcationes nihii valent. 

Ad postremam lam quaestionis huius partem tran- 
seamus; ut quantum Pausanias debeat Tjrtaeo perscrute- 
mur. Quam breviter absolvere licet. Qiiater omnino Pau- 
sanias ad poetam nostrum provocat: IV 6^5 13,6 14,5 
15,2. Primo et ultimo loco verbis Tyrtaei ceieros suos 
aiictores rcfutat, illo Myronem, quia Tlicopompum primo 
belio ab Aristomene interfcctum esse tradiderit, cum Tyr- 
taeus vivente adhac rege Messeniam subactam esse ceci- 
nerit ; hoc Rhiannmy quod Leotychidem belli seenndi tem- 
pore Lacedaemoniorum regem fuisse falso statuerit, quippe 
qui seculo a Theopompo nono vixerit, cum verbis Tyrtaei 
instt recta ratio temponim, tertio a primo bello seculo 
seeundum coeptum esse. De spatio etiaui vjginti anno- 
rum quod primum habuerit beiium, Tyrtaeum testem 
profert (12, 6). Denique quibus calamitatibus Hessenii 
bello ad finem perducto perstrioti sini Pausanias quae de 
hac . re verba fecerat Tyrtaeus narrationi suae innexuit. 
(14, 5). 



1) Krebsius, Lectt. Diodoreae p. 255sq. 

2) KrebBius 1. 1. p. 260. 
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IV. 

Mosseniacis siiis conscribondis fontos qiios adhibuerit 
Paiisanins ciim adhnc indagare ct indicarc conati simiis, 
ad nltiniam fpiaostioncm pcrvcninnis, ut unde rationes 
suas chronoh)gicns hansci it auctor demonstrcmus. 

Quod ad primi bcUi tempora attinct, Pausanias 
certis numcris annos ct initii ct exitus indicat (IV 5, 10 
1'-^, 7), non sohim olympiadibus appositis, scd etiam ar- 
chontum Atlioniensiuin annis. Olvmpionicarum catalogum 
Pausanias benc novit ac saepius raemorat (III 21, 1 VI 2, 
3. 10) In archontibus constituendis nliam computatio- 
nem sequitur qunm Eusobius ct Dionysius Hah*carnassen- 
sis. Pausanias cnim bcUum primum initium ccpisse dicit 
fjuinto anno Acsiraidis archontis dcccnnah*s secundi, ita ut 
primum Charopis, primi archontum deccnnaliura, annum in 
01. f), 4 (757) ponat; Euscbius contra ctDionysius qui prin- 
cipium dccennalis imperii in 01. 7, 1 (752) ponunt, primum 
belli annum primum quoquc Acsimidis fuisse tradunt. Idem 
fit in anno bclli postremo 01. 14, 1 (724), quem Pausanias 
quartum Hippomenis fuisse constituit, cum Eusebius pri- 
mum cius archontis annum ad 01. 14, 3 ( 722) demum 
perhibeat. Manifcstum cst, Pausaniam archontes deccnna- 
les quinquc annis prius quam Eusebium posuissc ^). Praeter 
has tabulas Pausanias catalogum quoquc regum Laccdae- 
moniorum exscripsisse vidctur, cum integram ambarum 
domuum seriem memoriae tradat, Agiadarum III 2, 1 — 6, 9 



1) Semel a victorum tabula, quam Sex. luliua Africanus serva- 
vit discedit, 01. IX victorem Xenodocum vocans (IV 5, 10), cum 
iilic Xenocles nominetur. (Sex. lulii Africani 6Xvftniii6o)V nvayQatpii 
ed. llutgers s. a.). Cf. Koenig, de fiJe Pausauiae p. 10 sq. 

2) Antiquit. rom. I Zl. 75. 

3) Cf. Fischeri tabb. graec cbrouoL p. 85.. 
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Prodidarum 7, 1-^10, 5, ac libro nostro quoque saepms 
ad eani provpcet, 

Duos praecipuos fastos anliquissiiDorum tempomm 
jGrraecorum exstitisse scimus, alteros Atticos, Laconicos 

alteros^ qnos post Hcrodoti tem|)ora compositos esse vcri- 
simile lit, quippe qui computum siium de piiscis tempo- 
ribua Lydorum . seculis regum « fulciat nullamque fiaciat 
mentionem nec laconicorum nec atticorum fastorum. 

Sicut Ilellaniciis primus Attico temporum systemato 
na^s esty ita Ctesias Laconico^ cui res gestas Asiatieas 
accommodabat. Fastos regum Laconicorum baud anto 
anmini 5f"i0 a. C. ( i»nipusitos Brandis recte moniiit, quo 
tempore et Olympionicanmi conscriptns sit catalogus. Dif- 
fenmt intec se fasti illi eo, quod Troiae excidium^ ex 
quo omnis temporum computatio pendebat, secundum 
aeram Atticam AP 1209 secundum Laconicum A^ 1183 
attribuebatnr. 

Alexandrini grammatict qui in constituendis tempo- 
ribns quoqne snmmiim collocanint stndium, coiiipiitis suis 
aeram Laconicam fundamentum quasi posuerunt, attameu 
dupUci ratione % eum Eratosthenes et Apollodorus quidem 
ipsum illum annum 1183 retinerent, initio igitur expeditio- 
nis Troianae anno 1193 assignato, Sosibius contra aliam 
sequeretur computationem, duodecim ab iUis discrepans 
annis. De quo grammatieo pauca priusqnam progredia- 
mur diccnda enmt^). Fuit ille, tcste Suida s. v. 2woi- 
fiiog, uianoiv yQa^^aiiLY,6g twv iTtikvtiMov xalotfiavcjv, ct 



1) In coinmeniatione dc temporum graeconna antiqttisBimonim 
ratioiiibiis, Bonn. 1857 edita. 

2) Num enim Thrasylhis Mendosina, qui IleBaclidarum redituiii 
decem anms prins qnani Eratostlienes pO£;uerat (cf. frg. 8 Mueller) 
cerum graccarum clironica scripserit incertum est. Cf. MaeUer« 
frg. hist. gr. III p. 503 sq. 

8) CL Mu^ler, &g. hi»t. II 625 sq. fragm. chioiiolog. p. 133 sq. 
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vixit Alexandriae tempore Ptoleraaei PhiladelpLi, Calli- 
machi acqiiah*s, qui in eum tniviyiov fk£yeiaY.ov compo- 
siiit Praetcr nonnulla scripta grammatica (inter quae 
fuissc traduntur h'bri ^rsQL nov ev ytay,edaifiovi- d^vGictJVf 
quorum fragmcnta collegit Muellerus, frg. hist. II 626 sqq.) 
ad nostrum propositum pertinet de tcmporura ratione, 
ygovwv avayQarpi^y cuius quo rariora fragmenta co maioris 
raoraenti sunt ^). Quibus efficitur haec tcmporum ratio: 
Expeditio Troiana 1181 

Excidium Troiae 1171 (395 annis ante 776 Censorin 1. 1.) 
(Hcrach'darum reditus 1091) 
Charihii annus I 873') 

annus VIII 866 quo Homcrus vixit [90 annis 

ante 776 Clcm. Alex. 1. 1.) 
annus LXIV 810 (Clem. Alex.) 
Nicandri annus I 8(»9 

annus XXXIV 776 OL 1 (Clem. Alex.) . 
annus XXXIX 771 (idem) 
(Theopompi annus I 770) 
Carneorum institutio 676 01. 26 (Athen. 1. 1.) 

Secundum Eratosthenem vero et Apollodorum ne 
totam tabulam iteremus, anni regum Laccdaemoniorum 
ita constituti sunt*): 

Charilai annus I 884 

annus LX 825 
Nicandri annus I 824 

annus XXXIV 791 
annus XXXIX 786 



1) Cf. Athen. IV 144 E XI 493 E. 

2) Exstant apud Censorinum do dienat. 21. Clem. Alex. Strom. I 
p. 327 C (ed. Sylb. 1688), Atheu. XIV p. 635 F. 

8) Muellerus qui Charilao tantum annos LXIII tribait initium 
regni in a. 872 ponit. 

4) Cf. Brandia 1. 1. p. 27. Mueller, frg. chronol. p. 135. 
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Theopompi annus I 785 

annus X 776 01. 1. 
annns XLVII 739. 

Videmus, discrepantiam duarum tabularum, quae kk 
conttkaenda aera Troiana annos duodecim annos ample- 
etebatur, lam quindecim annos explere, eo quod regno 
Charilai cliversi annonira mimeri tribuuntur. 

» Coavorsis ad Pausaniam ut qua computandi ratione 
U8U8 Btt quaeramus nobis statim apparet, eum Eratoatfae* 
aem-et Apollodorum secutum non esse. Theopompus cnim 
apud illos a. 785—^739 regnavit, cum Pausanias tradat us- 
que ad a. 724, i. c. finem belli primi/eum vixisse. 

Alia vero regis apud auctorem eundcm commemo- 
ratione lefiicitur^ ut ah'(juot etiam annos ultra belli finem 
cum deducere necessc sit. Traditur enim a Pausania III 
l',&i'^e&n:6fmoi> Si Mvt sxovvog i^ijv agx^ iv SfcagTj] yl^ 
verai x(xl 6 Tcegi irjQ QvQmndog 7(alovf.uvt]g xo)Q(xg yiaxe- 
daifiopioig dycov nQog 'yi^yelovg, BeoTtofiJtog di avzdg ov 
fi^4ax€' 700 i'^v yi^Q^ wd vno Hmi^ to fclsov ^). Quae 
pugna A chronographis ' sic con^tituitur : Eusebius ad OL 
15/3 (718): Argivorum et Lacedaemoniorum bellum in 
Thjrea; Hieronjmus duobus annis anto ponit; Solinua 
7, 9 p. 62 ed. Mommsdn : ^Anihia et Cardamyle, uht guon' 
dam fucre TJiyraej nujic locus diciturj in quo aiino se- 
ptimo decimo rcgni Uomuli iuter Laconas et Argivos me- 
moralnle fuit beiium,^ Hic anmis fuit 735 a. C., cum So^ 
Ifnus Gatonianam aeram sequatur^X prorsus a 

Pausania discrepare apparet. Verumtamen si Solinum Era- 

« 

tostbctteni' et ApoUodorum citasse reputamus (cf. I 27 
p. 11 Hommsi praCf. p. XTI), atque hos ebronographoa 



1) Egit hac de re Unger, Philolog. XXUI p.38sqq. cf. C. F. 

• ■ 

Hermaim, Altenb. Philol. TersammL p. 46. 

2) Cf.^ Momiiiftemi praefot. p. XY. 

4 
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in tcmponbus Theopompi constitucndis quindccim a So- 
sibio annis disccdcro, valdc probabilc vidctur, Pausaniam 
Sosibium secutum, qui bcllum in Thyrea gcstum anno 
720 tribueret, omnino ad historias Laconicas et Messenia- 
cas illius aerae se applicuisse. Cum anno 720 Eusebius 
et Hieronymus beue consentiunt. Si Theopompum paulo 
post praolium illud mortuum esse statuimus, regni eius 
tempuB ad quinquaginta annos a Sosibio productum non 
miramur. 

lam concludcre h'cebit Pausaniam in constituendis 
belli primi temporibus e Sosibio hausisse, cum rationem 
eius Eratoathenicae certe aerae prorsus non conveniro vi- 
derimus. 

Ah'ara quidem viam ingressus est Pausanias in con- 
stituendo bello altero Messeniaco, quod inde ab 01. 
23, 4 (685) usque ad 01. 28, 1 (668) gestum esse tradit 
(IV 15, 1 23, 4). Iterum in archontum, qui iam tunc fuo- 
rint annui, annis distat ab aliis chronographis qui initium 
eorum anno 683 (01.24,2) demum tribuebant ^) ; ac cum 
Tlesiam anno 685 officio functum essc scripserit, quatuor 
ab iis distat annis, qui Tlesiam tertium archontum annuo- 
rum anno 681 annumerent. 

Quomodo Pausanias huic altcri bello fines posuerit 
facile est ad intelligendum. Reputanti verba eius (IV 15, 
2. 3) manifestum erit, sibi ipsum rationem constituisse. 
Testem appellat Tyrtaeum, de cuius verbis etiamsi re- 
gum Spartanorum qui bcUum gessissent nomina non 
praeberent repeti tamen posse, tertio a primo bello alte- 
rum incepisso seculo. Vcrba poetae utrum recte intelle- 
xerit necne infra disputandum erit: iam patet, defuisse ei 
certam chronologicam rationem. Nam cum tertium Lace- 
daemoniorum genus secundum gessisse bellum persuasum 
sibi habcret ad tabulam regum convcrsus ex ea tertio 
uniuscuiusque domus rege excerpto hos belli duces posuit 



1) Cf. Fischeri tabb. tempp. graec. p. 84. 
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Quod ipse indicat lY 15, 3: dfcodeixvvai re %ov xqo- 
iHiv xo avvBxeg fiaaiXeioifTag ztpniimma iv JSnoQT^j nrL ^). 
Sosibius utrum belhim alteriim omisorit (qnod Terisimile 
noii cst) an posterionbus annis attribuorit, eqmdem non 
discernam, Pausanias profecto se ad Tyrtaeum non ap* 
pKciiiBset, si eomprobatam sibi babuisBet eomputationem 
Sosibii. ! . 

Temporis quidem spatium secundi belli non de suo 
adieeit PausaniaB sed diserte ad Rhianum, proYocat m tem- 
pore obsfdtenie ponende (17, 11) : dr]Xot %ai ToSe eTtea ^l^a- 
vov, uude et alios auctores babuisse eum coniicias, cum 
dikerit xat Tiede %tL Tum negligentia scriptoris factum 
esl ut Beptemdeeim beilo ab eo attributi anni non coiieor- 
dent cum mimero ex singulis rebus gestis effecto. Quod 
ut elarius fiat componemus facta praecipua totius belli. 

4 665 a;C. Initium belli Paus.IV15,l. 
' ' ^ 84, -1; 684 ' Praelium apud Deras ^emQciTip 
' ' (neza T)]v aitoaraGiv, id. 15,4. 

' 34, -2^ 6dS : Pugna ad Apri signum, €viavv(p 
•* (' . ' ' vareQov Tov mifiTagJiQagdya' 

^ ' . • ' vog. id. 15, 7. 

24, 3 6S2 Praelium ad Fossam magnam, 
[ ■ TQbn^ eTeiTOv^oXefiov* idAl,2, 

Messenii Iram se recipiunt. ib. 
• * § 10. 

24,3 — 27, 2 682 — 671 Oppugnatio Irae per undocim an- 

nos, evdemoTfp erei Tr^g jtoXio(^' 
Tdag Trjv ve EIqov iTTETtQMTo 
altijvai. 20, 1 Ira capitur, id. 
20,5—21,12. 
28, 1 668 Finis belli seenndi. 23, 4, 
Distantiam triura annorum ex neg^li^^^entia Pansaniae 
in enarrandis singulis fisctis quam ex errorc in consti- 



1} Qaoettm tif. HI 8, 4. 7,^. 
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tucnda tota tcmporum ratione deducere malim, praescrtim 
cum, Tyrtaeo apud Pausaniam post praclium ad Dcras 
arcessito, lustinus contra tradat eum tres post cladcs 
Spartanorum venisse. Ponendum mihi videtur, Pausa- 
niam nonnuUas pugnas carumque annos omisisse. Fortasse 
pugna ad fossam magnnmy quam obsidio Irae statim se- 
cuta cst, anno sexto cum Clintonc (fast. Hell. I 25G) et Fi- 
schero (1. 1. p. 85) attribuenda erit. 

Niliil valet, quod Suidas s. v. J\'QTaiog viginti an- 
nos secundo assignat bello, qui primum cum altcro confudit. 

Quod deniquc Pausanias Aristomcnem acqualem fe- 
cit Ardyi Lydorum et Phraorti Medorum regibus (24,2), 
chronographum aliquem sccutus erit nisi forte ipsum Rhia- 
num. Namque et aliter annorum tabulas ita compositas 
scimus ut rcs gestac Europac et Asiae comparaientur. 
Terpander quoque Midae regis Phrygiae aequaUs dicebatur 
apud Clem. Alex. Strom. I p. 333A: ycai TfQ7iavdQov ccq- 
XcciZoioi iiveg' ^h/J.uvixog (frg. 123 Mueller) yoiv tovtov iato 
Qti xata Mldav ytyovtvai, HelJanicus quidem, qui Ter- 
pandrum primum iii hidis Carneis vicisse tradiderat 
aliam computationeru sequebatur quam Sosibius, qui Car- 
neos ludos 01. 2G dcmum institutos scripsit^). Distabant 
eorum computi XXX VIII annis ^), atque ita fieri potuit, 
ut idem pocta, quem alter a. 676 vicisse tradidit, regno 
vero Midae ^) vixisse alter, diversissimis temporibus assi- 
gnaretur. • , . 

• 

1) III r>, 6. cf. Oro8mml21. 

2) oq in^ tt()€Tr]V uvTovg nrtQaxalbiv (iXe T(p x %Tit ttjv Miaari- 
vr]V. Eotlem modo fortasse est enodandus locus Plutarchi, de sera 
num. vind. p. 548 F, qui ultra viginti annos delituisse proditionem 
Aristocratis dicit. 

3) Athen. XIV 635 E. 

4) Id. p. 635 F. Mueller, frg. hiat. II 626. cf. supra p. 48. 

5) Hellanico Troiae excidium a. 1209, Sosibio a. 1171 coUocante. 

6) Quod ab Eusebio 01. 10, 3—21, 2 (738—695) collocatur. 
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£eli4Qixm edt iit verbo tantum tangam locum Pausa^ 
nlae trltisBimiiiti de Ana^silao tyranno Rheg^ino (IV 23, 6 

sqq.), de quo planiiis dissorere non nieiini cst, cum toti 
huic quaestioni abunde satisfactum sit ab iiiustri Bent- 
ieio-^). Aliud vero re'putandum est. Fontem quem Paa- 
sanias llae ih re deseripaerit fortasse hoc modo coniectura 
consequemur. 

' Rhianivm Leotychidem in beiio secundo poauisse e 
Plrasania '(IV 15, 2) scimus, qui circa tempora demum 

pugnne Mnrnthonfae rcx ffictus cst; Anaxilaura contra 
constat annis 494 — 476 a. C. rcgnasse (Diod. XI 48 ) - j quem 
Pausanias' Ol. 29 (664) asaignavit; ita ut utrobique idem 
tempus falso positum apparcat^ cum etLeotychides a Rhiano 
et Anaxiiaus a Pausania priori quam qua vixerint aetati 
ascribantur. Nonne verisimiie est errores eodcm ex. fonte 
fluxisae ? Puto enim^ Rhianum et Leotychidis, quod con* 
stat, et Anaxilai tempora parum accurate constituisse, et 
l'ausaniam, etsi in Leotychide contradixcrit, ubi meiiores 
haberet fontea, in Anaxilao tamen in Bententiani transiisse. 
Quod ne audacius Tideatur, addendum est, quod e Stra- 
bone ®) quatuor omnino bella Mcsseniaca gesta cssc doce- 
mur, quorum quartum vuigo tertium vocatur; annis464 — 
455 gestum, quo Messenii prorsus deleti sunt Tertium 
qnidem bellum nuspiam atiter memoratur, nisi quod Piato 
nobis indicium praebet (de Legg. III 698 E) : ovnot. (o* ^a- 
KsSaifiovMi) di vno %ov Tcgog Meaa^^vvjv ovzog Tove no- 
Ufiov mai el diq ti dtBDUoXvev alXo avrovg, oi^ yag ujnev Xe- 
y6fi€vov, vozeQov <r ovv aq)i%ov%o rfj^ tv Maqad^wvL ^iax^i^ 



1) Disaartatioiis on the epistles of Pbalaris etc. interpretatus 
est W. Bibbeck p. 192 sqq. 

8) Cf. GlinioiiiB fest. Hell H 82. 

8) VIII 362 r{}liov 61 pcai tiiaqTQV avaiijvai (sc. noXt/iovj miaiv, 
, iv xaiekvt^naav ol AUaoriviM. 
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yevof.dvrig (iu^ hf^^Q^ ^)* Etiamsi bellum hoc vel potius 
seditionem Messeniorum veram cunctationis Spartanorum 
causam fuisse non afiirmem, id tamen efficitur verbis Pla- 
tonis sub illud tempus novos subactorum tumultus cxci- 
tatos esse. lam cum tcmporc tertii liuius belli et Leo- 
tjchidcs ct Anaxilaus impcrium tractarent^ Hhianus ter- 
tium cum secundo confundens belio Leotychidem et Mes- 
seniorum ad Anaxilaum migrationem carmini inaectere 
poterat. Attamen his coniecturis, quae ad cortum finem 
duci nequeant, omissis ad ultimam propositi nostri partem 
transgrcdiamur necesso est, ut de chronologicis bellorum 
Messcniacorum rationibus, quomodo probabiiius constitui 
possint; universe agamus. 



1) Cf. Clintonis fast. Ilell. I 267. Barthclemy, lo voyagc du 
jeune Anacharsis IV p. 525. 
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Caput n. 



De constituendis beliurunx Messeniacorum 

temporibus* 



Tota haec quaestio iit claris et firmis fundamentis 
imponatur, primum brevi conspcctu l^ausaiiiae chronolo- 
g^iam, tmde exeundum nobis erit, componemuSb 



Folychares Oljmpia vincit. cf. Paus. IV 
4,5. Sex. lul. Afric. s. a. 

Aoiphiae expugnatio^ initium belli primi 
ib. 5, 10. 

Dttbift pugnatur yictoriai rera^ir^ ^bi fura 
VTjg ^iuq>€iag Trjv ahaaiv* ib. 7, 3. 

Laccdaemonii denuo Theopompo et P0I7- 
doro ducibus in Messeniam irrumpuat 
ib. ly 7. Incerto eveniu dimicatur 7; 8 — 
8, 13. 

Messcnii in montcm Ithomen se recipiun|. 
Fuga Lycisci 9, 1 — 5. 

dQaouov Lacedaemoiili novam incursio- 
ncm faciunt, lO^ 1. Euphaes, Messcnio- 
rum rex mortuus 10,3. 4. Aristodemus 
rex oreatns. 
7ctuAii^ eT€i T^g ^^QLUtodiifxov (fiaaileiag) 
praelium ad radices Ithomes. 11, 1. 



01. 


a.C. 1 


4 


764 


9,2 


743 


10,2 




10, a 


738 


10,4 


737 


• 


731. 


13,3 


726 



56 



01. 



14,1 



23,4 



24,1 



24,2 
24,3 



27,2 
28,1 



a. C. 

T2V4 



724 



685 



684 



/i£T« di TaiTa idnyiei acpioi, nai yag elx.n- 
OTov tTog iji7j€i T(p jrolifK^ nifmeiv at- 
d^ig ig JtXipovg. 12, 7. 
Aristodemiis se ipse interficit, postquam 
annos sex ac nonnuUos menscs regnavit. 
13, 4. 5. 

To di ajio TovTov (titjvag jniv ttov nivTS 
ficdiOTa dvtioxov, ^reQi di tov iviavTov 
h^yovra i^ilurov Trjv 'ld^o)^irjv jroXefiroav- 
T€g iTtj Ta nayva ei-Kooi. 13, 6. 7. 
Initium belli secundi tTei TQiaytnoT(l) //fV 
nai ivavdj fieTa ^I0-(6fi)]g ahoow. . . . aTii- 
OTrjoav. 15, 1. 
Pugna apud Deras, irei /iQWTip fieTa Trjv 
dnroTaoiv. Aristomenes OTQaTriyi)g av- 
Toy.QOTcoQ crcatus. 15, 4. 
Tjrtaeus Athenis arcossitus Spartam venit 
15,6. 

Praelium ad Apri signum, eviavTcp tOTe" 

Qov Tov /leQi Tag JeQag dycovog. 15,7. 
Clades Mcsseniorum ad fossam magnani 
acccpta, tqItci) €Tei tov nolifiov, prodi- 
tione Aristocratis Arcadis 17,2. Recc- 
ptus Messeniorum in montem Iram.l7, 10. 
evdey,dT(i) di eTei Trjg TrohoQxtag ttjv re El- 

Qciv irri/rQcoTo dkcovai. 20, 1. 
edXco di tj EiQa yiai 6 TioXefiog o devTeQog 
J^cniedaifiovlcov yai Meooijvlcov Tilog 
eox^v. 23, 4. 

• ^ Pausaniae ratione ita constituta alia de temporibus 
testimonia anquirenda sunt. 

Quod ad primum bellum attinet, Eusebiua 
cumPausania consentit, initium belli 01. 9, 3, i. c. autumno 
anni 743 attribuens. 
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' Orositis 1 21 idontras y^Aimo ▼icesimo ante nrbeitk 

conditam Lacedacnioaii contra Messenios . . . per annoS 
XX indefesso furore bellantes." Quo efficiuntur anni 
772—752. Orosinft qa! omnino et imprimis hoc loco In- 
fltinuni fer^ ad verba exscripsit quam temporum raffonom 
secutus sit incertum est ^). ' . - • 

lii mnlto pitiora tempora ducimur verbis Lyotirgi 
(in ' Leoor. § 62) : MB<j^arjvr]v TtewctKoaloig vtntQov 
iy, iwv Tvyovrojv avS-Qcojrojv avvoiy.iaih€h7ar, cui oratori 
QuUa est habeuda iides^ cum paulo antc Troiae excidio 
memorato nnmerum proferat magis ad rhetoricum ortta- 
tum quam ad .irerttatem historfcam adaptatum ^). ' 

■ De temporis belli spatio omnes uno ore consentiunt^ 
cum alii accuratius per unde^iginti plenos omnes partem* 
que Tigesimi ductum memorent, cf. Tyrt. apud Strab. VI ^ 

279, Paiis. IV 13, 6, alii uiiiverse viginti annos numerent, 
cf. Isocr. Archid. p. 127E. Diod.XV m. Oros. 121. NihU 
igiitur obstaret computationein iliam ad Bosibium, sicnl 
supra demonstrare conatf sumus, refepre, nisi tabula Olym- 
pionicarum aliam nobis oflferre videretur difficultatem. In 
qua cum ab 01. S usque «dOLlI (768—7^6) septemMes- 
senii victoi^es uomerentur, ab hoc tnde tmpore nomen 
Messeniorum plane latet usque ad 01. 10.'J (36^), ({uo tem- 
pore Messene nova condita erat^j< Quod fortuitum esse 
nemo affirmabit; et iam Pausanias explicandi rationm 
qtiaesivit, cum oiistimet; Messenios Peloponneso eiectos a 
fortuna derelictos es8e(VI2, 10). Verisimiie yidetur dum 

1) £randis L. 1. p.27 Orosium Tiirasylli rationem secutum con- 
iecii. Qua de ro vix ad probabilitatem aliquam perreniri potest. 
Neo Tb. Moememm qaidquam bac de re aiinotasse ndeo (de 
Orosii Tita einsque histor. libr. YII p. 70. 71). 

3) Cf. Smte-Groix^ Mein.r de raoad. des InBcr. Vol: XLY p. 342. 

3) 01.88 (428) Messeiiius quidem vicit, vermii u/i6 XtxtkC^s 
(Diod. Xll 49). . . 
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bellum gereretnr, nec Messenios nec Lacedaemonios ludis 
Olympiis intcrfuisse, cuius rei testimonium est, quod indc 
ab 01.12 Corinthii, Megarenses aliaeque gentes victores 
exstant, belli non participes. Victis autem Messeniis La- 
codaeraonii qui Olympiao primas agebant partes aditum 
non permittebant. 

Quibus rebus commoti et Dunckerus bellum ante 
a. 736 non coepisse contendit et Th. Bergkius inter the- 
ses suas posuit abOl. 11 — 16 gestum cssc bellum. Pau- 
saniam ct Eusebium qui scquuntur coepto iam bello duos 
Messenios Olympia vicisse statuant necesse est, Dotadem 
01.10 et Leocharem 01. 11. 

Potest quidem difficultas ita solvi, ut reputemus pri- 
mis annis verum bellum omaino non exstitisse, cum prae- 
ter annuas inciirsiones, utpote (|uae mutuae fuerint (Paus. 
IV 7, 2), ct dubia praelia nihil Messeniis contrarium eve- 
nerit, Theopompo demum belli duce gravius immiuuisse 
bellum ; Theopompum vero 01. 10, 3 primum inMesseniam 
irrupisse, potuisse igitur et duobus annis antea et postea 
Messenios ludis Olympicis interesse. 

Certissimum id est: bellum inter duos terminos in- 
clusum esse, victoriam Polycharis anno 764 reportatam ct 
annum quo Tarcntum conditum sit, toste Eusebio 01. 18, 1 
= 708 3). Ergo retincnda videtur ratio ab Eusebio et Pau- 
sania e Sosibio nobis tradita. 

In bello altcro ad quod nos convertimus consti- 
tuendo liberius agere licet, cuius tempora Pausanias, suo 
testimonio (IV 15, 2 sq.) nuUis certis rationibus innixus 
sola sua computatione distribuerit, ansam ei praebentibus 



1) Gesch. d. Alterth. III p. 890, not. '6. 

2) Mu8. Rhenan. XX p. 288. 

3) Tarentum a Partheniis qui dicebantur conditum est, bello 
exacto primo, quod testantur Antiochua apud Strab. VI 278 frg. 14 
Muell. et Ephorus apud euud. p. 280 frg. 53 Muell. 
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Tyrtaei yemlras. Priusquam igitiir fergmvi», num yerba 

^lla rccte intellexerit auctor quaerere oportet* 
Poetae verba haec sunt*): 

wuksfiitagy alei raXaal(pQova dvfiov ixovreg, - . 

alxf^f]Tai j%£aiQiov rjf^iereQiov naTtQeg, 
Qnae Paiieaaias aic iaterpretatur ; dt^la ovv iarlv log vaT£' 
QQV Tgkrj y€vs^ tov TioXtfjov oi Meaafjvtoi r/^vde sApA^- 
fiTjaav, eoqiie commotus seculum quadraginta annorum in- 
tery.aUttm ponit^ ultimo primi belli axino et primo secundi 
aiQkiiom«ir<^ti8^). Ut eorum qui primi aocii fuissent • belli 
filii quidem in pace yixisaent^ nepotea yero interfu]88eQt 
aecundo bello. ^ 

Pausaniam secuti sunt Ciinton (1. 1. 1252) ot ifischexuB 
(l.J. p.81), baud apcuraio iudicio mea quidein sententia. 
Statuendum enim non est, verbis poetae tam accui^atam 
seculorum rationem inessc. cum nihil aliud enuntiare ea 
Cixistioien^ niai nniyersam longiorta alicuius temporum spa* 
iii eignificationem : maiores generis yiyentis bellum pri- 
raum ^essisse. Attamcn etiam verbis Tyrtaci ad dili- 
gentem,Y0c<^tis CAlcuinm aiiud quoddam efficitur. Po^a- 
mus ei^iiiiji oumSpertanisante trigesimum annum uxorem 
duoere solitum non fuisse constet ^), patres eorum, qui se- 
cundi socii. fuerint beili^ iinc belli primi natoa anno tri- 
gesimo uxores duxisse, liberps procreayisse, fiUoa eoram 
principio belli secundi septem yel octo annosnatos fuisse 
concludendum est : quod prorsus absurdum. 

At omniuo reputandum Tyrtaeum poetam esse^ non 
historiarum scriptorem eiusque yerba non aurificis statera 
esse ' e±anii6aiida itaque premenfla ut cerHssima compu- 
tatio extricetur. 



1) Cf. PauB. IV 16, 2. Strab. VI 279. Tyrt. frg. 3, 4 sqq. t 

2) hn TQutxoaToj uf-v x«\ ivartff fneTa *f9iofifje aXtamv. 15, 1. 

, 8) Cf. bphoeuiauui aiiti(j. gr. 1 272 Mutiieri .Dyi'.ll2d0. 
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Te«timonio igitur Pausaniac nihili ducto ad finem 
saltcm verisimilcra pcrvcnire conabimur, aliorum auctorum 
scntentiis inter se comparatis. I u s t i n u s III 5, 2 octo- 
ginta inter bella annos interfuisse ait Eusebius ctiam 
longius intcrcessisse intervallum testatur, cum a finc primi 
belli 01, 10, 1 usque ad 01. 36,3, cui attribuit initium se- 
cundi, circiter nonaginta numcrentur anni. Quibus ad- 
dendus Suidae de Tyrtaeo locus iam supra memoratus, 
tioruisse illum 01. 35. 

Quos auctores ncgligentissime tractavenint nonnuUi 
qui ut Pausaniam scqucrentur, aut omnibus illis fidem ul- 
lam habendam csse negavcrunt ^), aut verba eorum cor- 
rupta rati emendare conati sunt, imo potius corrumpere 
sanissima ^). 

De spatio bclli Pausaniam secnm ipso certare supra 
demonstravimus, scptemdccim ci attribuendos annos pro- 
babile rati. 

Tum a fine belli usque ad reditum Messeniorum ab 
Epaminonda arccssitorura Pausanias semel trecentos rotun- 
dos annos nuraerat (27,11), iterum accuratius ducentos 
octoginta scptem (27,9). Qui numerus cum rccte sese 
non habeat (nam ab 01. 28, 1 usque ad 01. 102, 3 anni suut 
ducenti nonaginta octo), nescio an Perizonius *) et Pal- 
merius iure pro oydoTjxovTa scripserint ivevTjxovza. Ita Pau- 
sanias in computo suo perstabit. 

Alii alios numeros tradiderunt, quos breviter per- 
lustrabimus. Isocrates (Archid. 27 p. 121 B) *) et Di- 



1) Dein cam per LXXX annos gravia eervitutis verbera . , , 
perpessi essent. Orosius I 21 numerura omisit. . 

2) S. Croix 1. 1. p. 330. ^ ' 

3) Rollin, hist. ancienne I 656 not. (Ed. Halens. 1763) qui apud 
lustinum „jier comjylures awwos" legere vult. 

4) Ad Aelian. var. hist. XIII 42. * 

5) T(p fi^r fi(iQfi(tQ4p Ttjy yiaiav (os 7TaTQ(^ar ovaav anoiSidoaatv, 
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iiliroikus (in Dem. 73 p, 52 fieiske: DiUaarvi^v i:e%^DatLa^ 
awar^ ^tsi xccz^iaav) quadringentos omiiJiio annos enu* 
merant^ Lyeurgus etiam oomputat qmngentoa (in 

Leocr. § 62). 

De quibus omnibus id iudicandum videtur: rbetorica 
ratione nsos easc numeris quam maximis, quibus certa 
fides haberi non debeat. Apparet, rjuod iam in Tyrtaei 
patria vidimus, quanta licentia oratores in antiquissimo- 
mm temporum rebus gestis usi sint 

Aliter sese habet locus Plutarchi (regum et im- 
peratorum apophth. p. 194Bj, ubi narratur, Epflminon- 
dam accusatum quod boeotaixhia uitra solitum functus esset 
cum caQsam dicere nolnisset, res gestas suas iactantem 
poposcisse ut damnato se et interfecto cippo inscriberetur: 
ozi /.irj ^ovkofitmvs Otjfiaiovg ^Ji7iafi€iv ojidag rjvayxaae . • . 
ohuam Meaa^vip^ di htSv TQiixovTa nuxi diaxoaitav ^). 

Quo cnm ad annum 600 a. C. ducamur, non possu- 
mus quiu aut errorem auctoris statuamus aut liumerum 
corruptum existimemus. Ytique falsa est sententia O, 
Mueiieri % ducentos triginta annos a morte Leonidae 
mimerandos affirmantls, cuius hoc loco omnino nuUa fit 
mentio. Emendationem postea quaeremus. 

Deinde et apud Pausaniam ipsum exstant aliquae 
res quibus nitamur. Po^tquam entm Aristom^em Khodi 
mortuum esse narravit, obiter attingit Diagoridarum, quae a' 
£iia eiusoriginem traxerit, stirpem, Olympicis clarissimam 
▼ictoriis plurimis (IV 24, B)* Fusius de iis dixit idem Pausa- 
nias YI 1, 1 sqq. Diagoras ille, cuius duo filii uno eodemque 



atfQOvatv, di nkiov ^mXaaiov ^qovov ^ iogovtov Tuy;|rayo^ey ij^ovng 
avTiiv^ 

X) £x8cripsit eum Aehanus var. hist. XIII 42. 
2) Dor. I 146» not 2. Sequitar Dancker Gesob. d. Alterth. III 
890, not. 8. 
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die Olympia viccrunt ct qm ipsc in pugillatTi 01. 79 
(464) viccrat, qTi.im victoriam Piudarus -) celebravit, quin- 
tus ab Aristonienc fuisse dicitur (Paus. 1. 1.) Stemma 
totius gentis apud Pausaniam hoc est: 

Aristomenes * 1. 

I 

filia <>o Damagetus 2. 



Dorieus 3. 

\ ■ ■ 

Damagetus II . 4. 

I 

Diagoras vicit 464 5. 

A 



Daraagetus III Acusilaus Doricus II vicit ter 01. 6. 
uno die vicerunt 87 — 89 + 406 

.. . . Apparet usitata seculorum coraputatione ad annum 
GOO a. C. nos reduci, quo evidentior eraendatio Clintonis 
est*), qui nomina ordine quodam inter se alternare ani- 
madvertens facile fiori potuisse sibi persuasit, ut librarii 
errore unum corum excidcret. Quam ob rem inter Da- 
magetum I et Doriea Diagora inserto ctfecit ut nunc tria 
illa nomina : Damagetus, Diagoras, Dorieus sese suscipiant. 
Qua emcndationc mox optime uti poterimus. 

Tandom, ne quidquam omittam, Theopompus finem 
belli etiam post a. G(.)0 posuisse videtur qui haec tradidit 
(0€Qixvdr)v . . . dpiovra x£ eig ^Okvfxniav ig ]\Uaarpnrpf ri^ 
^ivi^ UeQLlcK^ ovn^ovktvoai fieToiKijoai fieza twv oixeiu^v 



1) Cic. Tuac.I § 111. , • ; ». 

2) Olymp. 7, cuius scholiasta annum tradit. 

8) Cf. Audrotion. apud Paus. VI 7, 6 frgm. 49 Muelleri 

4) Fast. Hellen. I p. 254 g. 

5) Cf. Diog. Laert. I 11, 116, frg. 66 Mueller. 
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ncd tiv fifj Tceiff^^vcUf Meao^v di iakfoxivai, Pherecydes 
enim philosophtis ctim sub a. 600 ftatas sit ^), iter enis 

multo postcriori tempori assignanchim foret, ni iam anti- 
quitus demonstratum esset, Theopompum ad verbum trans- 
seripaisae Andronem Ephesinm nisi quod nomina Pjtha- 
gorae et Sybaris apad iUam inventa in Phereeydiem et 
Messenen mutasset, teste Porphyrio ap\id Eusebium praep, 
eyang. X p. 464 D : Tavra tov ^'uivdqiavoQ n^qi Hvd-ayoqov 
iarogTptoTog navra iq^ilero Beono/nmg, Tota ista narra-^ 
tiuncula nihili igitur habenda est. 

Quaestione nostra hucusquc perducta effecisse mihi' 
▼ideor haec: 

1) Pausaniae auetoritatem in constitaendo belli ae- 

cundi tempore legcm praebere nobis nequire. 

2) Fida Tero paaca quae ex Tyrtaeo assumi poa- 
sint testimonia ease. 

3) Fidem maiorem habendam essc Eusebio et lustino 
bonos sccutis fontes. 

4) Constat igitar, tefnpaa inter primam et secandam 
bellum praeteritam saperasse anam secalam ; spatiam bello' 
secundo septeradecim annorum assignandiim ; inde ab ex- 
pugnatione Irae usque ad restitutionem Messeniae mini> 
mum daeentos triginta annos praeteriisse* 

Restat nunc nt num quae certior temporum consti- 
tuendoinim ratio se praebeat quaeramus. Exoptatissimum 
nobis ofPert indicium Strabo vel fortasse £phoru8, quem 
in rebua Mesaeniacis sequi solet Strabo. Ait enim VIII 
362: TTjV di dsvTigav (sc. a^roaraotv), yiad-^ r^v eXofuvm 
(oc Meaai^vLOL) avfifiaxovg ^^^eiovg ze tmlL ^^iqi/uadag xal 



1) Clinton, fast. HelL I 2S7. U 9. 

2) Codd. xrAe/bvf, quod a Strabone scriptum esse nequit, qui 
ipse (p. 855J Eleos Laoedaemonionim et noBtro loco paaeifl Terbia 
post Aroades MeesenioTum sooIob nominet. Cf. Kramerum ad h. L 
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niaccrag anearr^aavj ^^gxadcov fiiv ^ ^QLaxonQaxriv rov ^Oq- 
Xofjihvov ^aaiHa jiaQayof.uv(i)v avQaxiiyov, JIiaaTtov di Ilav- 
xaHovxa tov 'Oi.i(pakiwvog. 

Errat Pausanias qui Eleos inter socios Mcsseniorum 
una cum Arcadibus et Argivis enumerat (IV 15, 7), nam 
sicut Elei sempcr cum Laccdacmoniis ita cum Messeniis 
faciebant Pisaei, inter Eleos autem et Pisaeos paene per- 
petuae erant inimicitiac. Etenim postquam Elei olympia- 
des vipnti sex priores integri inviolatique admimstravc- 
runt Pisaei paulatim agonothesiam asscqui studebant 
atque impctrabaiit ut Kleorum vice ludos celcbrarcnt, quae 
fuit 01. 28 (6G8), teste lulio Africano s. a. Tavzrjv rj^av 
Ihaaloi. Adiuti suut a Phidone, Argivorum rege claris- 
simo, qui una cum iis sacra administravit. Cf. Paus. VI 
22, 2: Utaaioi . . dkvfimadi fxiv xij dydof] y.al eiTcoaTfj 
Tov ^yiQytlov i;i tjyayovco (Dtidiova . . ycal tov ayiova td-eaav 
ofwu T^o 0€ldcovi, Spartani anno ante 01. 27, 4 (609) 
magno apud Hysia.s praelio ab Argivis fqgati Elcis au- 
xilium ferre non potcrant Deinde ad 01. ^iO (660) apud 
lulium Africanum exstant verba: Jliaaioi ^HXeicov ojto- 
aTavTtg TavTrjv t^ ij^av xai cat^ l^ijg x//, i. e. 01. 30 — 52, 
quibuscum Pausanias certare videtur, qui olympiades enu- 
merans quas avolvjuniadai; habuerint Elei (VI 22, 2,) Pi- 
saeos 01. 34 (644) sub rege Pantaleonte, lilio Omphalio- 
nis celebrasse tradit ^). Verum res ita explicanda erit, 



1) Strabo VIII p. 356 fi^XQ' '<i>trT\g xaX eixocrrrjg olvfima- 
Joff . . T^v TiQoaxaaUtv dx^v tov Uqov xal tov ayuivos VllsToi. 

2) Verba xal tixoarj post Falconerum WeissenbomiuB ad- 
iecit in egregia de Phidone commentatione (Hellen. p. 19). 

3) Cf. Paus. II 24, 7. Recte coniecit Weissenborn, Argivos 
duce Phidone vicisse. 

4) TfTaQTtj lU okvuniaSi xa\ TQiaxoar^ OTQaTov ol JTtaatoi xa) 
^aatXivg avTtav JTaVTaliojv 6 'Ou(f uXim'os . . . ino(r]aav avxl ^HktloiV 
Ta ^OXvfinia, 
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Qt PiMCt tam ab Bleis impetrarint ut una cum iis prae- 
stderent ludis^ tngesimam atitem quartam olympiadem 

colebrariat soU ^). Quod et Strabo indicare videtiir (VIII 
355) : jU«To Sxnpf yxti eixoaz^v akvftmada oi Uiaoesai 
Ti)y ohiBktv dnoXafiovvEg avvol avvtnikovv^ vov dyuiva 

Apparet igitur , Pisaeis bene eyemro non potuisse 
nisi LacedaemoQiis alibi occupatis, quo nixt beilo aecuudo 
MesBeBiaco eos fuisae implicatos recte^ nieregie fallimur; 

statuemus. Spaitanos primis belli annis haud fcliciter 
pugnasse gravesquc accepisse clades constat, cum quaiem 
ad dcsperationem adductt fuorint optime Tyrtaei carmina 
doceant. Ergo facillime anno 645 (01. 33^ 4) incepisae 
bellum statupmus ^). Tum ambobus intcrfuerit beliis spa* 
tium annorum LKXIX^ cui numero luatini anni LXXX 
rotundioros bene se applicant. Eusebius vero unde sum* 
pscrit annos suos LXXXX nescii e me fateor ^). 

Finis beili anno 628 (01. 38, 1) attribuendns erit*). 
Nec dissentit Suidas 1. 1. qui aetatem Tjrtaei in 01. ^ 
(640) ponit. 

Acccdunt duo t^uibus fulciamur testimuuia supra iam 
memorata. 

Plutarcbus enim (apopbtbegmat. p. Id4 B) ducen- 
tos triginta annos bellts interponit, quem numerum cor- 

ruptum esse milii persuasum habco. Quamquam difficile 
vidctur emendationem proferre re iam peracta, cui ad* 
aptare volumus^ tamen probabilem existimo coniecturam, 

legendum esse: ol/,ioai dt. lyhoaijVtjv di' hwv ntv^vr- 
TMvva. xoi dioiioaiuip, nam litcrae JV (nivvtfKOVia) et ^ 

1) Hoo vidit CliBton I p. 193. 

2) Etmdem annum ponit Dancker III p. 512, not. 1. 

8) Nesoio an ot bio diversae Eratosthenis, quem Easebias se- 

quebatur, et Sosibii, quo fortasse Trogus vel fontes eius utebantur, 
rationis vestio-iR laLeint. 

4) Eodem modo iadicavit Sohaefer, de ephor. Laced. p. 14. 

5 
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(TQiaxovTa) facile commutari poterant. Etiamsi accurate 
numerantibus ab a. 628 ad a. 370 efficiuntur 258 anni, 
apparet ex contextu sermonis. Kpaminondam magis spec- 
tarc numcrum gravem et ad permovendos animos idoneum 
quam nimiam diligentiam. 

Tum brcviter repetendum est Diagoridarum stemma, 
quod ad scx secula cum Clintone supra auximus. Quantum 
cnim ab a. 628 usque ad victoriam a Diagora reportatara 
464 a. C. abiit temporis, annos amplcctitur ccntum sexa- 
ginta (juatuor, qui, dcductis ante annis quindecim quos 
fortasse Khodi ctiam vixerit Aristomcnes, et viginti quin- 
quc qua fere actate fucrit Diagoras, bcne quatuor Diago- 
ridarum qui reliqui sunt seculis rcspondcnt. Certe veri- 
similc cst, Pnusaniam clarissimae Olympionicarum gentis 
perpetuum stemma novisse. 

Postremo vidcndum est, quomodo ratio nostra con- 
scntiat cum actate filiae Aristocratis, regis Arcadum, quae 
a Proclc Epidaurio tyranno in raatrimonium ducta cst. 
Aristocrates quidcm, qui sacpius Mcsscnios prodiderat, 
tandcm post finem bclli altcrius dctcctus a popularibus 
suis lapidibus obrutus eiusquc stirps exstincta est ^). 
Pausanias quoquc tcstatur, culpam eius causam fuisse, 
quod Cypselidae regno Arcadiao prorsus depellerentur, 
VIII 5, 13 avTTj dt i) adr/.ia y.al r(>5 ytret t(>5 d/rn KvxlitXov 
vravii naQtoytv aiiiav jravaO^r^vai rrjg aQyt^g, Libcros cum 
duos habuisso, filium Aristodcmum et Eristhcneam filiara, 
tradit Heraclidcs Ponticus apud Diog. Laert. I 7, 94. 
( liQiod^tvtiag ^.y^QiaToy.Qarovc: Traidog, dde?.(f rjg di tov 
^^Qiotodrjiiwv, 01 aytdciv 7rdat]g ^ ^Qy.adiag hir^Q^av). Post 
Aristocratcm Cypselidarum in Arcadia ncmincm regnasse 
prioribus testimoniis clucet, at filius Aristodcmus iam 



1) Cf. Polyb. IV 33. nQog dh tovtois «j'«^»jr>5(T«iTfff rriv * Aqi- 
OTOXQttTovs Tov ^(cmX^og riQodoafav h' r^ x(tXouu^i'ij 7t(qI 

rix{f.Qov, avTov t aviikov xal to yivog aiiTov nav ri^pavtaav. 
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vivente patre fortasae aliqiiam aliam regni partera admi- 
nistrare potuit, cum Aristocrates ipse summam imperii 
teneret qui et Paailsvg t>gyofi€v(w appellattir (Strabo Vlll 
B62). Quod et verba Heraclidis indicant, cum dicat oi... 
iTT^g^av. Er^; ) nihil cst quod cum Muellero Fausaniao 
et Poljbio (qui ibi ipse loqiiitur, non CallistlieneB) fidem 
non babeamus. Filia enim iam prius ProcH nupserat 
pernicicmque effugit. Bic optime ad cbronologiam nostram 
adaptantur omnia. 

Eristbenia e Proele marito filiam pcperit Lysidam, 
quae a Periandro Corinthioruni tyranno in matrimonium 
ducta est nomine Lysida ia Melissam commutato ^j. Cui 
dno8 fiUos peperit, Cypselum et Lycopbronem: mox 
deinde a marito quem pellices irritaTerant gravida calce 
percussa interfecta est. Fih"i tum octodccim et septem- 
decim annos nati erant (Uerod. III 50) nec diu Periander 
illi superstes fuisse videtur (ib. 53). Mortuus est anno 
585, tcste Sosicrate annos octoginta natus (Dlog. Laert. 195). 

Proclem a. 630 Eristheniam uxorcm dnxisse ponere 
liccbit; fiiia eorum Lysida aliquot annis post nata anno 
605 Periandro nubere potuit, qui tune sexaginta annos 
natus crat. Maiur eius aetas eo probabilis fit, quod 
aequalis fuit soccri ^). Mortua Ljsida anno.586 Cypselus 
filius maior natus annum decimum octavum agebat. Se* 
quenti anno Periander diem supremum obiit. 

Yidemus igitur et hanc a nostro computo baud ab- 
borrere rationem; atque ita perlustratis omnibus quae re- 
atabant satis demonstratum esse mibi persuasum babeo 



1) Aeginetic. p. 64 8q. cf. qoae eoDtradizii Sohoemuin, antiqa. 

gr. I 123, 3. 

2) Diog. Laert. I 94. Paus. II 28, 8. Pythaenetus ap. Ath. 
XIII p. 689 F. cf. Mueller, frg. hist. IV 487. 

3) itv^WH xtA ovTog *EmdfW^iwv, dii iuA o ymfifiQof 
ol nt^v^img KoQiv9ov, Paosaiiias 1. 1. 
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Yulgarcm atque tritissimam belli secundi temporum cora- 
piitationem nihili acstimandam esse, quippe quae prorsus 
discrcpet ab omnibus quos profcrre possimus optimis auc- 
toribus. Consentaneum esse vidctur tandcm fabulosis an- 
tiqiiitus traditis tcmponim rationibus abiectis talcs tantum 
poncrc, quae ccrtis ct fidis fulciantur tcstimoniis. Ut ad 
explanandas antiquissimorum temporum rationes quantu- 
himcunque afferrcm mihi contigissc spero virisquc doctis 
pcncs quos est iudicium commcndo opuscuhim, id quidcin 
haud nescicns, rem mo suscepisse quo magis studiis eo 
minus viribus adaequatam. 



Philipptts Kohlmann de vita sua. 



Natus sum anuo huius seculi XLII Hornae, in pago 
territorii Bremani, patre loanne Melchiore ibi Terbi di- 

vim ininistro, matre Carolina c gente dcT.in^cn, qiiorum 
aliquot antc annos morto mihi ereptorum memoriam pio 
animo colo. Fidei ascriptu3 sum erangelicae. Literarum 
primordiis imbutus gymnasium patriae urbis adii^ quod 
tunc F. A. Menkio, deiaceps A. Th. Gravenhorstio dire- 
ctoribus florebat. £gregia ibi Gravcnhorstii, Tappcnbecki, 
Ruperti disciplina per sex annos usus auctumno anni LXI 
maturitatis instriictus testimonio Tubingam me contuli, 
studiis et philologicis et theologicis operam navaturus, 
mox Ycro totum me dedi philologiae. In alma illa litera- 
rum matre schoh^s interfoi quas habuere Tiri darissimi 
Bursian Herzog Hirzel Oehler Pauli Preuncr Reilf Roth 
de Roth, nec dcfui seminario philoiogico atque exercita- 
tionibus et philologicis et archaeoiogicis Bursiano mode- 
rante, viro ut de studiorum philologicorura flore Tubinf^ac 
optime merito, ita mihi grata scmper memoria perse- 
quendo. Tubinga relicta anno LXIV Bonnam me con- 
tuli ibique per duos annos commoratus sum^ nisi quod 
ultra scx menses domi apud patrem morbo gravi et mor- 
tifcro aiiectum mansi. Prodocentes audivi Bernaysium 
Heimsoethium O. lahnium Mauronbrccherum Ritschelium 
Ritterum Schaeferum Springerum Sjbelium Usenerum. 
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Seminani historici sodalis fui ferc per bis scx menses 
Kampschiiltio Schacfero Sybelio vv. dd. directoribus et 
benevolentia Schaefcri factum est, ut et ad exercitationes 
quas moderabatur historicas aditus mihi patcret. Ut ar- 
chacologicis cxcrcitationibus vires exerccrem 0. lahnius 
benigne concessit. Quibus viris omnibus ut sempcr habebo 
memoriam gratam, ita inter omncs me sibi dcvinxerunt 
BursianusPauh*us Tubingeuscs, lahnius Schacferus Bonnen- 
ses; qui quanto studia mea auxerint et docendo ct sua- 
dcndo vix dicere possum. 



Theses controversae. 



1. Pausan. II 24, 7 len^cndura puto; tazaQci^ tcu 
Tfgg kfidofiijg xai siAoai^^^g olvfmiadog, 

2. Pausan. IV 8, 10 ita restituo: xai ddviiKog etynv oi cb 
To vzoig q>£vyovai y€ TOig Maaaijvioig ollo- 

3. Tusfln. lll 5, 6 vel coatra plurimos codices scri- 
bendum est: Tyrtaeum . « misere^ qui tribos proe- 
IHs f 11 8 08 eo iisque desperationis Spartanoa adduxit. 

coll. Oros. 1 21. 

4. Thuc. I 103 de verbfs ot ^ h ^lO^toffrj dey.artt} iVft 
iniuria deKatt^ mutatum est a Krucgoro ct Classenio. 

5. Soph. Aias 360 poetam scripsisse coniicio: ai roi 
ai TOL ^ovov didoQxa nijfiovcjv tTtaQxaa iv. 

6. Soph. Oed. Tyr. 230: ai av rig allov oldev 

7. Hor. od. TII 4 ita e duobus carminibus compila- 
tfvm puto, ut veraus 1—20 a posterioribus seiun- 
geodi aint. 

8. Gic. de lcg. agr. II § 32 emendandum videtur: 
praeterea mulia tabernaculia tentoriis supellectili. 
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Fragmcntura quod vulgo Diodoro tnbuitur (Diod. 
VIII. fr. 12 Bckker) Myronis Pricncnsis essc vi- 
detur. 

Pnusanias primuni ^riQiriyr^atioc: librum primo quo- 
que sciunctum cdidit nonnuUis annis ^antcquam re- 
liquos conscripsit. 




